Bijlage 2 - Inveﬁtarislijst

Naam document

A010 2019 06 07 Bijlage (besluit) bij brief StasDef besluit
Rijkscoordinatieregeling Herwijnen.pdf ’

51.2.e

Nr. Datum Afzender Ontvanger Beoordeling
1 A001 2020 03 05 FV Radar Herwijnen (31936-718).pdf 11-3-2020 RVB GGD Gelderland 5.1.2.e
. Zuid
A001a 2020 03 05 FV Radar Herwijnen (31936-718) (002).pdf .15-3-2020 TK n.v.t. n.v.t.
A002 RE_ 2020 03 05 FV Radar Herwijnen (31936-718).pdf 13-3-2020 IRVB. - GGD Gelderfand 5.12.e
_ Zuid ’
|4 A003 T.a.v. PERSOONSNAAM, kamervragen inzake radarlocatie Herwijnen.pdf | 1-5-2020 RVB ALS Centrum |5.12e
‘ _ ‘ . Nederland
5 A004 T.a.v. PERSOONSNAAM, info inzake Herwijnen.pdf 29-5-2020 RVB ALS Centrum 5.1.2e
’ Nederland )
6 A004a Fwd_ RE_ Verzoek om informatie mbt een eventuele relatie tussen ALS | 17-4-2020 RVB RVB 5.11.b;5.1.2.e
' en hoogfrequente EM straling.pdf :
7 A004a2 2016 Beart PLOSOne.pdf . 10-10-2017 PLOS ONE n.v.t. n.v.t.
8 A004b Fwd_ RE_ inloop _-informatieavond radartoren, LOCATIE te 1-9-2019 RVB RVB 512
Herwijnen.pdf '
9 A004c Fwd_ RE_ inloop _-informatieavond radartoren, LOCATIE te 1-9-2019 RVB RVB n.v.t..
Herwijnen.pdf : . .
10 A004d Fwd_ Voortgang project radartoren Herwijnen.pdf 1-9-2019 RVB RVB 5.1.2.e
11 A0O05 RE_ Radarpost Herwijnen_ deadline beantwoording vragen.pdf 8-6-2020 RVB GGD Gelderland 5.1.2.e
' ‘ Zuid _
12 A006 FW_ T.a.v. PERSOONSNAAM, info inzake Herwijnen.pdf 8-6-2020 RVB GGD Gelderland 5.1.2.e
: Zuid
13 A006a GGD 2017.pdf 28-9-2017 Gemeente Gemeente 5.1.2.e
Westbetuwe Westbetuwe
14 A006b 2016 Beard PLOSOne.pdf 10-10-2017 PLOS ONE n.v.t. n.v.t.
15 AQ06¢c Fwd_ RE_inloop _-informatieavond radartoren, LOCATIE te 1-9-2019 RVB RVB n.v.t.
Herwijnen.pdf o . :
16 A007 RE_ Reactie GGD op_ T.a.v. PERSOONSNAAM, info inzake Herwijnen.pdf |10-6-2020 RvVB GGD Gelderland 5.1.2.e
. Zuid ‘
17 A008 RE_ Radarpost Herwijnen_ antwoorden GGD op vragen AD.pdf . 18-6-2020 RvB GGD Gelderland 512e
, Zuid , '
18 A008a RE_ 2020 03 05 FV Radar Herwijnen (31936-718).pdf 13-3-2020 RVB GGD Gelderland 5.1.2.e
‘ Zuid
19 A009 FW_ omgevingsvergunning LOCATIE Herwijnen.pdf 9-3-2020 RVB SAB 51.2.e
20 A009a ‘ 10-7-2018 Architectenbureau | n.v.t. 5.1.2.e
3804421_1531733687316_180710_1819_ovb1_LOCATIE_herwijnen.pdf ’ Symbiose
21 A009b kopie vergunning.pdf 13-8-2018 Gemeente PERSOONSNAAM |5.1.2.e;5.1.2.i
- Westbetuwe
22 A009c verzonden brief LOCATIE herwijnen.pdf 3-4-2018 Gemeente PERSOONSNAAM |5.1.2.e
Westbetuwe
23 A009d 3632173 1524596284352 papierenformulier.pdf 24-4-2018 Gemeente n.v.t. 5.1.2.e
Westbetuwe
24 11-3-2020 RvB RVB




25 A010a 2019 06 07 Bijlage (besluit) bij brief StasDef besluit 12-3-2020 RVB n.v.t. 5.12e
Rijkscoordinatieregeling Herwijnen.pdf
26 A011 FW_ omgevingsvergunning LOCATIE Herwijnen.pdf -11-3-2020 RVB RVB 51.2e
27 A012 FW_ omgevingsvergunning LOCATIE Herwijnen.pdf 11-3-2020 RVB RVB 51.2e
28 A013 FW_ Agenda + bijlagen t.b.v. vergadering Herwijnen 12_03_2020.pdf 12-3-2020 RVB RVB . 51.2.e
29 AO013a Agenda wg radar Herwijnen 12_03_2020.pdf 12-3-2020 RVB n.v.t. 51.2.e
30 A014 Mail aan PERSOONSNAAM en PERSOONSNAAM inzake planning RCR 16-3-2020 RVB RVB 5.1.2.e
Herwijnen.pdf '
31 A015 FW_ omgevingsvergunning LOCATIE Herwijnen.pdf 24-3-2020 RVB RVB 512
32 A015a Afstand bestemmingsgrens tot Nieuwe Steeg.pdf 24-3-2020 SAB n.v.t. n.v.t.
33 A016 FW_ 200508Voorstel inspraak RCR radarstation Herwijnen.pdf 12-5-2020 RVB RVB 5.12.e
34 A016a 200508Voorstel inspraak RCR radarstation Herwijnen.pdf 8-5-2020 |RVB n.v.t. n.v.t.
35 A017 FW_ Telefonisch contact met Burgemeester inzake ruimtelijke procedure | 18-5-2020 RVB Gemeente 5.12.e
‘| Herwijnen.pdf ' s Westbetuwe

36 A018 RE_ Aanmeldingen Infobijeenkomst Radar Herwijnen.pdf 7-9-2020 RVB RVB 5.1.2.e
37 A019 RE_ Factsheet Inspraak.pdf ' 7-9-2020 RVB RVB 5.1.2.e; Buiten reikwijdte
38 A020 RE_ mail.pdf ' 7-9-2020 RVB RVB 5.12e
39 A021 RE_ potentiele risico's RIP Herwijnen.pdf 25-9-2020 RVB RVB 5.1.2.e
40 A022 RE_ Rijksinpassingsplan militaire radar Herwijnen.pdf 25-9-2020 RVB RVB - 512.e
41 A023 RE_ update radar Herwijnen.pdf 12-10-2020 RVB RVO 51.2.e
42 A024 Inwoners Herwijnen.pdf 14-10-2020 RVB RVB 5.1.2.e
43 A024a Inwoners Herwijnen.pdf 1-9-2020 RVB n.v.t. 51.2e
44 AO025 Inspraakreactie Westbetuwe inzake radar Herwijnen.pdf 16-10-2020 RVB Gemeente 5.1.2.e

) ’ Westbetuwe _
45 A026 RE_ Stikstof radarstation Herwijnen.pdf 21-10-2020 "t RVB SAB 5.1.2.e; 5.1.2.i; Buiten

: reikwijdte
46 A027 FW_VOA en Stikstofonderzoek Herwijnen.pdf 21-10-2020 RVB SAB 5.1.1.b;5.1.2.e; 5.1.2.i
47 A027a RE_ Herwijnen NAAM SOFTWARE 2019.pdf 3-9-2019 - RVB RVB 5.1.2.e;5.1.2.i
48 | AD27a2 Herwijnen NAAM SOFTWARE.pdf _ 3-9-2019 RVB n.v.t. 5.1.2. -
49 B0OO01 191014 FW_ Onderzoek alternatieve locaties SMART.pdf 14-10-2019 RVB RVB, TNO 5.12e
50 BOO1a 191014 Onderzoek alternatieve locaties SMART.pdf 14-10-2019 RVB n.v.t. 5.1.1.b;5.1.2.e
51 B002 191015 RE_ Locatieonderzoek.pdf 15-10-2019 RVB RVB, TNO 5.1.1.b;5.1.2.e
52 B003 191016 RE_ Locatieonderzoek.pdf 16-10-2019 TNO RVB 5.1.2.e; Buiten reikwijdte
53 B00O4 191016 RE_ Plaatjes combineren van criteria.pdf 16-10-2019 TNO DEF, RVB 5.1.1.b;5.1.2.e
54 BOO5 191022 RE_ Onderzoek alternatieve locaties SMART.pdf 22-10-2019 RVB TNO 5.1.1.b;5.12.e
55 1 B006 191023 RE_ Onderzoek alternatieve locaties SMART.pdf 23-10-2019 RVB TNO, DEF, RVB 5.1.1.b;5.1.2.e
56 B007 191024 RE_ Onderzoek alternatieve locaties SMART.pdf - 24-10-2019 RVB TNO, DEF, RVB 51.1.b;5.1.2.e
57 B008 191025 Gebouwhoogte en dergelijke.pdf \ 25-10-2019 TNO RVB 5.1.2.e;5.1.2.i
58 B009 191025 Nieuw grafiekje.pdf , 25-10-2019 TNO RVB Buiten reikwijdte
59 B010 191025 RE_ afstand radar tot koeltoren Geertruidenberg.pdf 25-10-2019 RvVB TNO 51.1.b;5.1.2.¢;5.1.2.i
60 B0O10a 191025 Alternatieve zoekgebieden.pdf 25-10-2019 VGI&A (Vastgoed |n.v.t. Ongelakt laten.
informatie en -
Administratie)

61 BO11 191108 RE_ locaties om door te rekenen.pdf 08-11-2019 RVB TNO Buiten reikwijdte
62 B012 191108 RE_ locaties om door te rekenen.pdf 08-11-2019 RVB TNO 5.1.2.e;5.1.2.i




B0O13 191108 RE_ Alternatieve locatie Rotterdam Heemraadsingel.pdf

5.1.2.e;5.1.2.

63 08-11-2019 RVB TNO
64 BO14 191108 RE_ Alternatieve locatie Asperen.pdf 08-11-2019 RVB TNO 51.2.e
65 B015 191111 RE_ Maasdam en Kijfhoek.pdf 11-11-2019 RVB TNO 5.1.2.¢;5.1.2.i
66 B016 191112 RE_ Eerste en voorlopige resultaten van het 12-11-2019 RVB TNO, RVB, DEF 5.1.1.b;5.1.2.e;5.1.2.i
locatieonderzoek.pdf _ 7
67 BO17 191126 RE_ Via e-mail verzenden_ Ol1LayoutDataDriven.pdf 26-11-2019 RVB TNO 5.1.2.e
68 B018 191127 RE_ Beschrijving NAAM SOFTWARE en NAAM SOFTWARE.pdf 27-11-2019 RVB TNO, DEF Buiten reikwijdte
69 B019 191206 RE_ tekst over locatie Meerkerk.pdf 06-12-2019 RVB TNO 5.1.1.b;5.1.2.e
70 B020 191209 RE_ Beschrijving NAAM SOFTWARE en NAAM SOFTWARE.pdf 09-12-2019 RVB TNO 5.1.2.e; 5.1.2.i; Buiten
‘ reikwijdte
|71 B021 191209 RE_ Beschrijving NAAM SOFTWARE en NAAM SOFTWARE.pdf 09-12-2019 RVB 1TNO 5.1.1.b;5.1.2.¢;5.1.2.i
72 B022 200110 RE_ Plaatjes met de kleurschakering uit 2012.pdf 10-01-2020 TNO RvVB 512.e
73 B023 200121 Line of sight kaart Nieuwpoort.pdf 21-01-2020 RVB TNO 5.12.e
74 C001 117JA_047_Rijksvastgoedbedrijf MeetService KB.pdf 26-1-2017 PERSOONSNAAM | RVB 5.1.2.e;5.1.2.i
75 C001b Radarstation Herwijnen West palenplan.pdf 16-12-2019 n.v.t. - n.v.t. n.v.t.
76 €002 Aanbiedingsbrief-nieuwbouw-Radartoren CONCEPT.pdf 25-1-2017 RVB RVB 5.1.2.e
77 C002a Aanbiedingsbrief-nieuwbouw-Radartoren (002).pdf 25-1-2016 RVB I&W / Inspectie 5.12.e
Leefomgeving en
‘ Transport
78 C003 aangepaste uitwisselbestanden ontwerp bp Broekgraaf 1 te Herwijnen; | 11-1-2017 SAB Gemeente 51.2e
projectnummer 160239.pdf - | Westbetuwe
79 C004 administratie bij.pdf 14-11-2019 RVB RVB 5.1.2.e
80 C004a voortgang herwijnen.pdf 4-11-2019 RVB n.v.t. n.v.t.
81 C005 Afschrift openbaar register Hyp4 dl 67935 nr 67 Leveringsakte.pdf 11-6-2020 RVB RvB 512.e
82 C006 RE_ accreditatie gegevens SPOED.pdf 17-2-2020 TUv RVB 5.1.2.e
83 C007 RE_ accreditatie gegevens SPOED.pdf 14-2-2020 TNO RV8B 5.1.2.e
84 C008 RE_ accreditatie gegevens SPOED.pdf 14-2-2020 TUV RVB 51.2.e
85 C009 Infographic.pdf 16-1-2020 RVB RVB 5.1.2.e
86 C009a RCR_Radar_Infographic_DEF.pdf 16-1-2020 DEF n.v.t. n.v.t.
87 C010 gegevens gemeente West Betuwe.pdf 14-1-2020 Gemeente RVB 5.1.2.e
. Westbetuwe
88 C011 INFO_ Radarstation Herwijnen West grondonderzoek 1969 en 16-12-2019 LVNL RVB 5.1.2.e
palenplan.pdf
89 C011a Radarstation Herwijnen West grondonderzoek 1969.pdf 28-7-1969 Grondboorbedrijf | RVB 5.12.e
: ' : J. Mos
90 C012 overzicht aangedragen alternatieven radar.pdf 5-12-2019 RVB RVB 5.1.2.e
91 C012a overzicht aangedragen alternatieven radar.pdf 5-12-2019 RVB n.v.t. n.v.t.
92 C012b overzicht aangedragen alternatieven radar.pdf 5-12-2019 RVB A n.v.t.
93 C013 RE_ Overzicht (geanonimiseerde) ingekomen vragen via website 5-12-2019 Inspraakpunt BEP | RVB 5.1.2.e
Defensie.pdf
94 C014 RE_ Overzicht (geanonimiseerde) ingekomen vragen via website 4-12-2019 Inspraakpunt BEP | RVB 5.1.2.e
Defensie.pdf
95 C015a Middengebied Herwijnen-Vuren Bestemmingsplan.pdf n.v.t. AMER | nv.t. 5.1.2.e
96 n.v.t. n.v.t. n.v.t. n.v.t.

C015b BESTEMMINGSPLANP MIDDENGEBIED HERWIINEN-Voorschriften.pdf




97 C016 programma 27 juni a.s. Herwijnen.pdf 26-6-2018 PERSOONSNAAM | Gemeente 10.2.e
‘ Westbetuwe v
98 C016a Programma Herwijnen 2e bijeenkomst.pdf 26-6-2018 PERSOONSNAAM | n.v.t. 51.2e
99 C017 RE_ Persbericht radarstation Broekgraaf 1.pdf 7-2-2017 - Gemeente RVB 51.2.e
Westbetuwe
100 C018 Persbericht radarstation Broekgraaf 1.pdf 7-2-2017 Gemeente RVB- 5.1.2.e
Westbetuwe
101 C019 RE_ Radarstation te Herwijnen - 13_2 om 13.30 uur.pdf 6-2-2017 Gemeente RVB 5.1.2.e
Westbetuwe
102 C020 RE_ reactie twee bestemmingsplannen.pdf 25-1-2017 Gemeente RVB 5.1.2.e
' ' Westbetuwe:
103 C021 Bekendmaking ontwerpbestemmingsplan radarstation Broekgraaf 1 te 17-1-2017 Gemeente Omliggende 5.1.2.e
Herwijnen.pdf Westbetuwe gemeenten; Prov.
Utrecht; Prov.
, Zuid-Holland;
Prov. Noord-
Brabant
104 C022 RE_ radarverstoringskaarten Herwijnen.pdf 11-1-2017 Gemeente RVB, SAB 5.1.1.b;5.1.2.e
‘ , Westbetuwe
105 C023 RE_ radarverstoringskaarten Herwijnen.pdf 11-1-2017 SAB RVB, Gemeente 5.1.1.b;5.1.2.e
Westbetuwe
106 C024 RE_ radarverstoringskaarten Herwijnen.pdf 11-1-2017 SAB RVB, Gemeente . |[5.1.1.b;5.1.2.e
' Westbetuwe
107 C024a BP_T_Broekgraaf 1 Herwijnen_2016-12-14.pdf 14-12-2016 SAB n.v.t. 5.1.1b
108 C024b Bijlage 1 - Radarverstoringsgebieden.pdf 28-12-2016 RvVB n.v.t. 51.1.b
109 C025 FW_ radarverstoringskaarten Herwijnen.pdf 11-1-2017 SAB Gemeente 5.1.1.b;5.1.2.e
_ B Westbetuwe
110 C025a BP_T_Broekgraaf 1 Herwijnen_2016-12-14.pdf 14-12-2016 SAB Gemeete 5.1.1.b
: ) Westbetuwe
111 C026 toezending openbare bekendmaking ontwerpbestemmingsplan 10-1-2017 Gemeente RVB 512.e
radarpost Broekgraaf 1, Herwijnen; (uw projectnummer 160239).pdf Westbetuwe
112 C027 RE_ update projectplan.pdf 4-1-2017 SAB RVB 5.1.2.e
113 C027a ingevuld aanvraagformulier ontheffing 4-1-2017 Gemeente n.v.t.
ff_Herwijnen_160239.01 20170104.pdf Westbetuwe ,
114 C027b aangepast FF_Projectplan Flora- en faunawet, Herwijnen, Broekgraaf 4-1-2017 RON | RVB 512.e
1_160239_20170104.pdf :
1115 C028 RE_ kraan tbv radar Herwijnen.pdf 29-11-2016 Gemeente RVB 51.2e"
. Westbetuwe
116 C029 RE_ persbericht radar Herwijnen.pdf 28-11-2016 Gemeente RVB 5.1.2.e
Westbetuwe
117 C030 FW_ advies voorontwerpbestemmingsplan voor de radarpost Broekgraaf | 8-11-2016 Gemeente RVB 5.1.2.e
1 te Herwijnen.pdf Westbetuwe
118 C030a 20161108A.anterieure overeenkomst, ondertekend door de 8-11-2016 Gemeente RVB 5.1.2.b;5.1.2.e
burgemeester.pdf Westbetuwe




C030b 20161108A.bijlage, behorende bij de anterieure overeenkomst

119 10-6-2016 SAB n.v.t. 5.1.1.b;5.1.2.e
Broekgraaf 1 te Herwijnen.pdf ‘
120 C031 RE_ advies voorontwerpbestemmingsplan voor de radarpost Broekgraaf |27-9-2016 SAB RVB 5.12.e
1 te Herwijnen.pdf _ ‘ _
121 C032 FW_ Offerte nader onderzoek vleermuizen Broekgraaf 1 te 5-9-2016 SAB RVB 5.1.2.e;51.2.e
Herwijnen.pdf ‘
122 C032a ondertekend APO vieermuizenonderzoek.pdf 7-6-2016 RVB SAB 5.1.2.e
123 €033 project.pdf _ 27-6-2016 SAB RVB 512.e
124 C034 Levering concept ontwerpbestemmingsplan Broekgraaf 1 Herwijnen.pdf |14-6-2016 SAB RVB 5.1.2.e
125 C035 20161108A.anterieure overeenkomst, ondertekend door de 8-11-2016 Gemeente RVB 51.2.b512.e
burgemeester.pdf / | Westbetuwe
126 C035a advies ruimtelijke onderbouwin 04-11-2016 (3)(2).pdf 3-11-2016 OGD Rivierenland | Tebodin 5.1.2.e
Netherlands B.V.
127 C035b 8090.PDF 2-2-2016 RVB n.v.t. 5.1.2.b5.1.2.e
128 C035c 8091.PDF 2-2-2016 RVB n.v.t. 5.1.2.b5.12.e
129 C035d eindadvies broekgraaf 1.pdf 23-8-2016 OGD Rivierenland | Gemeente 512e
- Westbetuwe
130 C035e FF onderzoek_Herwijnen, Broekgraaf 1_160239_20161110.pdf 10-11-2016 SAB n.v.t. 5.12e
131 CO035f FPVE radarlocatie Herwijnen.pdf 22-2-2016 DEF n.v.t. 5.1.2.b5.1.2.e
132 C035g offerte bestemmingsplan 160239.pdf 17-5-2016 SAB RVB 5.1.2.b5.1.2.e
133 C035h Radarverstoring Herwijnen 15 km zone AO.pdf 28-12-2016 RVB n.v.t. 5.1.1.b
134 C035i Radarverstoring Herwijnen 75 km zone A3.pdf 28-12-2016 RVB n.v.t. 51.1b
135 C035j Scan offerte nader onderzoek vieermuizen.pdf 7-6-2016 SAB RVB 5.1.2.e;5.1.2.i
136 C035k SCAN_OFF_FF ontheffingsaanvraag_Herwijnen, Broekgraaf 26-9-2016 - SAB RVB 5.1.2.¢;5.1,2.
1_160239.01_20160926.pdf '
137 C0351 20161108A.bijlage, behorende bij de anterieure overeenkomst 8-11-2016 SAB n.v».t.l 5.1.2.e
_ Broekgraaf 1 te Herwijnen.pdf -, » T
138 C035m 2016014617 Initiele opdracht en verzoek PID Herinrichting 38H03 22-2-2016 DEF RVB 5.1.2.b5.1.2.e
Radarlocatie Herwijnen.PDF
139 C035n advies ruimtelijke onderbouwin 04-11-2016 (3).pdf 3-11-2016 OGD Rivierenland | Tebodin 5.1.2.e
’ : Netherlands B.V.
140 C0350 Bijlage 2 9505332819 _CIDS_100_Radar Tower.pdf 9-10-2015 Thales n.v.t. 5.1.1.b; 10.1.c
141 C035p paalkast 1.pdf : n.v.t. SAB n.v.t. 512
142 C035q paalkast 2.pdf n.v.t. SAB n.v.t. n.v.t.
143 'CO35r verzameling diverse mails.pdf 7-2-2022 Gemeente RVB 5.1.2b5.1.2e

Westbetuwe







A001a

31936 radar Herwijnen

nr. R Lijst van vragen en antwoorden

Vastgesteld (Wordt door griffie ingevuld als antwoorden er zijn)

De vaste commissie voor Defensie heeft een aantal vragen voorgelegd aan de
staatssecretaris over de brief van 6 februari 2020 inzake de radar Herwijnen (31936,
nr. 718). :

De daarop door de XXX gegeven antwoorden zijn hierbij afgedrukt.

Voorzitter van de commissie,
Aukje de Vries

Griffier van de commissie;
De Lange

Nr  Vraag Bijlage Blz. (van) t/m.

1 Is het onderzoek van TNO 'Locatieonderzoek iuidelij ke SMART-L radar'
gebaseerd op de technische vermogens van een nog te plaatsen SMART-L radar
of op de vermogens van de huidige installaties in Wier en Nieuw-Milligen?

2 Indien het juist is wat medewerkers van Thales in pers hebben gemeld over de
nieuwe SMART-L radar die in Wier is geplaatst, dat 'alle grote gevaren binnen
500 kilometer worden gedetecteerd, op 60 kilometer kan hij een ijzeren object ter
grootte van een tennisbal herkennen', waarom is dan een tweede SMART-L
radar hoe dan ook nodig?"

3 Klopt het dat een tweede SMART-L radar een reserveradar is 'om het simpele’ -
feit dat als er een kapotgaat, er altijd nog een andere is'?> Zo ja, waarom is er
dan haast om die tweede radar in bedrijf te nemen, nu er zeer spoedig een nieuwe
in Wier in bedrijf wordt genomen?

4 Is het mogelijk'dat aangrenzende radars, zoals bijvoorbeeld in Duitsland of
Belgig, de taken van de SMART-L radar zouden kunnen overnemen?

5 Op welke wijze zullen de op land geplaatste SMART-L radars gekoppeld
worden aan de SMART-L op de Nederlandse fregatten? Kunt u bevestigen dat de
radargegevens van de marine gekoppeld worden aan die van de op land
geplaatste radars?

6 Hoe beoordeelt u het risico dat de aanwezigheid van de SMART-L radar op de
betreffende locatie in Herwijnen in de toekomst niet meer binnen de
stralingslimiet valt door nieuw wetenschappelijk inzicht en/of striktere normen?

7 Hoe kunt u nog précies "rekening houden" met het wijzigen van de [CNIRP-
richtlijn als de SMART-L radar al is geplaatst?

8 Indien uit de stralingsmeting die u wilt uitvoeren na plaatsing van de SMART-L
radar een contra-indicatie blijkt, welke stappen kunt u dan nog zetten?
.Overweegt u dan alsnog om de radar elders te vestigen? Zo nee, wat is het nut
dan precies van die controle?

9 - Kunt u uiteenzetten hoe het proces gaat verlopen nu u de RCR formeel heeft
afgekondigd? : ‘

10 Kunt u nader motiveren waarom benodigde tijd voor het plaatsen op een
alternatieve locatie voor u een doorslaggevende factor is? [s dit problegm immers

! Nederlands luchtruim veilig door nieuwe radars Thales, Tubantia, 10 Januari 2020
2 Nederlands luchtruim veilig door nieuwe radars Thales, Tubantia, 10 Januari 2020
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niet veroorzaakt door uzelf, door niet eerder uitgebreid naar alternatieven te
kijken? '

Hoe worden bewoners en de gemeente West-Betuwe meegenomen in uw
vervolgstappen ten aanzien van de plaatsing van de radar?

Is het juist dat op een vijftal kilometer van Herwijnen elf windmolens worden
gebouwd? Is Klopt het dat de SMART-L radar daar geen last van heeft? Indien
de SMART-L radar daar geen last van heeft, waarom zou een radarinstallatie
daar bij Nieuw-Milligen wel last van hebben?

Waarom kan er met de Nederlandse hoge(re) blootstellingslimieten van max 61
V/m geen enkele garantie worden afgegeven dat negatieve gezondheldseffecten
kunnen worden uitgesloten?

Hoeveel alternatieve locaties, die door bewoners zijn aangedragen,; zijn
uiteindelijk onderzocht?

Waarom heeft u de mogelijkheid van een hogere radartoren bij Nieuw Milligen
uitgesloten? Waarom worden de benodigde hoogtes daarvoor door Defensie elke
keer als niet mogelijk bestempeld, terwij! dit wel kan? :

Waarom valt Gilze Rijen af als alternatieve locatie?
Wat is de totale hoeveelheid straling in het betreffende gebied?

Is het onderzoek naar de straling in Herwijnen gericht op de actuele straling van
de bestaande blootstelling, zoals scheepvaartverkeer en KNMlI-radar? Indien dat
niet is meegeteld of opgeteld, waarom. niet?

Kunt u toelichten waarom niet gekozen is voor het voorzorgsprincipe van 6 V/m
zoals dat in meerdere Europese landen het geval is?

Waarom is het niet mogelijk met de Nederlandse hoge(re) blootstellingslimieten
van max 61 V/m een garantie at te geven dat negatieve gezondheidseffecten
kunnen worden uitgesloten?

Hoe gaat u de door TNO als begrijpelijk erkende zorgen wegnemen?
Kunt u toelichten welke soorten straling onder “RF velden” vallen?

Verwijst “samenstelling van straling” naar stralingscumulatie? Zo nee, wat is het
dan wel?

Kunt u voor de inzichtelijkheid de grafieken, waarin de straling nu in
percentages is weergegeven, omzetten naar grafieken waarin de straling in V/m
is weergegeven? Zo nee, waarom niet?

Waarom gaat het TNO-rapport niet uit van het voorzorgsprincipe van 6 Vim
zoals meerdere Europese landen?

Waarom worden grafieken met assen in percentages weergegeven?

Zijn in de conclusie, die stelt dat de voorgenomen SMART-L radar voldoet aan
de blootstellingslimieten, alle stralingsbronnen meegenomen” Zo nee, welke
stralingsbronnen dan wel?

Wat is het piekvermogen van de primai're SMART-L radar?

Waarom is er niet gewacht op de nieuwe ICNIRP normering? Welke garanties
kunt u geven dat de uiteindelijke conclusies en aanbevelingen gebaseerd zullen
zijn op de nieuwe ICNIRP normceringen?

Wat zijn de gevolgen als blijkt dat de radar na meting niet voldoet aan de
richtlijnen?

Heeft u overwogen de praktijkefvaring met de radar in Wier mee te nemen in de
besluitvorming over deze plaatsing?
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Waarom zijn de omschrijvingen 'RF velden’ en 'samenstelling van straling'
gebruikt? Is het juist dat het gaat om non-ioniserende straling en
stralingscumulatie?

Wat is het piekvermogen van de SMART-L radar?

Klopt het dat de nieuwe ICNIRP normen binnenkort (maart/april) verschijnen?
Waarom heeft u niet op de nieuwe normen gewacht om deze te laten verwerken
bij het onderzoek?

Hoe groot acht u het risico dat de radar te hoge stralingsdoses uitstraalt en
daarom niet voldoet aan de normen? Waarom is het risico acceptabel om de
bouw door te zetten?

In het rapport staat dat nadat de ICNIRP richtlijnen zijn aangepast moet worden
nagegaan of deze wijziging consequenties heeft voor de conclusies en
aanbevelingen van dit rapport. Is het dan niet essentieel om juiste conclusies te
kunnen trekken op basis van de nieuwe richtlijnen en te wachten op deze nieuwe
richtlijn? :

Op basis van welke berekeningen is naar het westen en zuidwesten de Utrechtse
heuvelrug een probleem in de dekking vanuit Nieuw Milligen?

Waarom is naar het westen en zuidwesten de Utrechtse heuvelrug een probleem
in de dekking vanuit Nieuw Milligen?

Zijn de figuren op de pagina’s met het getoonde bereik van de radar in Nieuw
Milligen doorgerekend met de oude MPR radar of met de nieuwe SMART-L
radar? .

Waarom heeft u de mogelijkheid van een hogere radartoren bij Nieuw Milligen
uitgesloten? Welke bezwaren dan wel problemen ontstaan bij een hogere
radartoren bij Nieuw Milligen?

Wat is de maximale blootstellings-veldsterkte bij een piekvermogen op 1.500
meter afstand gezien vanaf de SMART-L radar en de KNMI radar richting het
dorp Herwijnen? Valt deze op 1.500 meter wel onder de maximale
blootstellingslimieten van 28-61 V/m?

Welke alternatieve locaties zijn onderzocht? Wat zijn de resultaten van dat
onderzoek? ‘

Hoeveel van de 39 door bewoners aangedragen alternatieve locaties zijn
ongeldig verklaard? En waarom?

Hoeveel van de onderzochte alternatieve locaties hebben een tweede radar zoals
de KNMI radar in Herwijnen? Welke overige stralingsbronnen bevinden zich in
of nabij de onderzochte alternatieve locaties?

Klopt het dat Franse onderzoeken spreken van een significant verhoogd risico op

© de ziekte ALS in geval van GSM-antennestations? Klopt het dat er geen

wetenschappelijke eindconclusie mogelijk is die uitsluit dat straling geen ALS
veroorzaakt?

K_lopt het dat in Herwijnen ALS 36 maal zo vaak voorkomt als gemiddeld?

Waarom wordt er geen onderzoek gedaan naar de oorzaak hiervan en het
eventuele verband met straling?

Waarom wordt de conclusie beperkt tot de SMART-L radar en niet cumulatief
en bij piekvermogen?

Hoe kunt u garanderen dat de aangehouden veldsterkte van 3 V/m voor 3G deze
niet verder zal overschrijden in de toekomst, nu in het rapport is gesteld dat niet
goed kan worden aangegeven dat wat de bijdrage aan 5G zal zijn aan de
samengestelde blootstelling?
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Wat zijn de gevolgen indien deze bij volle uitrol van 5G boven de limiet van

28V/m tot 61V/m gaat uitkomen? In hoeverre zal de straling van de KNMI radar
en SMART-L radar in de totale stralingsberekening meegenomen worden?

Komt het cumulatieve stralingsniveau van p 30,9% overeen met 465 V/m?

In welke verhouding staat de stralingsniveau van 465 V/m tot de door de door
het ICNIRP gehanteerde norm?

In hoeverre speelt de afstand tot de radar een rol bij de berekening van de
stralingsniveaus? Is het juist dat wanneer men zich binnen de -bij de berekening
gehanteerde afstand van- 450 meter bevindt de stralingsniveaus aanzienlijk
zullen stijgen? Kunt u aangeven hoeveel en welke objecteﬁ zich binnen de -bij de
berekening gehanteerde- 450 meter bevinden? '

Kan de tabel van de samengestelde blootstellingen in V/m weergegeven worden
in plaats van in een percentage ICNIRP? Zo nee, waarom niet?

Is de 100% in figuur 9 het maximale piekvermogen van 1506V/m?

Als u de rapporten zou aanpassen naar de gehanteerde maximale
blootstellingslimieten van 28-61 V/m, wat is dan de minimale afstand tussen de
radar en de dichtstbijzijnde woning?

Kunt u de berekeningen (laten) maken voor de cumulatieve stralingsniveaus op
alle afstanden van de radar, stapsgewijs van 50 meter tot aan 1500 meter bij
piekbelasting in het worst case scenario?

Waarop zijn de, ten opzichte van 3G en 4G lagere, waardes van 5G in figuur 4 en
5 gebaseerd? ’ ‘

Wat is het piekvermogen van de KNMI radar? Welke invloed heeft dit op het
maximale stralingsniveau, rekening houdend met de conclusies uit het
(aangepaste) RIVM rapport uit 2004 over de KNMI radar in De Bilt (met een
piekvermogen van 250.000 Watt) waarin is gerapporteerd dat piekwaarden van
80 V/m op 1000 meter afstand zijn gemeten op 2 meter hoogte?

Kunt u bevestigen dat de aangehouden veldsterkte van 3V/m voor 5G niet verder
zal overschrijden in de toekomst?

Waarom er in de samengestelde blootstellingen geen resultaten in V/m
weergegeven, maar alleen een percentage ICNIRP?

Klopt het dat de dichtstbijzijnde boerderij niet op 450 meter ligt, maar op 350
meter? Klopt het dat daarbij niet ook de stralingsbelasting van de KNMl-radar en
de scheepsradars is opgeteld? Waarom is niet de juiste afstand aangehouden tot
de eerste woning? '

Wilt u TNO berekeningen laten maken voor de cumulatieve stralingsniveaus op

- alle afstanden van de radar, stapsgewijs van 50 meter tot aan 1500 meter bij

piekbelasting in het worst case scenario?

Is het juist dat de KNMI-radar in De Bilt een piekwaarden van 80 V/m heeft bij
een piekvermogen van 250.000 Watt? [s het juist dat de KNMlI-radar in
Herwijnen een piekvermogen van 500.000 Watt heeft? Is het juist dat de straling
van de KNMI-radar amper invloed heeft op het maximale stralingsniveau in
Herwijnen volgens het TNO-onderzoek? Hoe is dat te verklaren?

Kan TNO/Defensie de rapporten aanpassen naar de gehanteerde maximale
blootstellingslimieten van 28-61 V/m en op basis daarvan een berekening maken
van de afstand die nodig is tussen de radar en de dichts-bijzijnde woning in het
“worst case” scenario?

Kan TNO/defensie berekeningen maken voor de cumulatieve stralingsniveaus op
alle afstanden van de radar stapsgewijs van 50 meter tot aan 1500 meter, bij
piekbelasting in het worst case scenario?
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De waardes van 5G worden veel lager gerapporteerd dan de huidige mobiele
telefonie 3G en 4G. Hoe komt TNO aan de gepresenteerde lage waardes?

Kan TNO verklaren hoe het mogelijk is dat de KNMI radar waarden zo laag
liggen? o

‘

Hoe kan het dat de limiet samengestelde blootstelling in starende modes in figuur
9 gesteld is op 1506 V/m, terwijl de blootstellingslimiet volgens de overheid is
gesteld op 28-61 V/m? Kunt u dit verschil verklaren?

Zouden de piekmomenten op zeer hoge niveaus boven de 28-61 V/m kunnen
leiden tot gezondheidsschade? ’

Hoe hoog is de absolute piek die aan straling uitgezonden zou kunnen worden?
Hoe vaak zal de SMART-L radar dit piekvermogen uitzenden?

Wat is het maximale vermogen van de radar in megawatt en wat is het
piekvermogen aan veldsterkte in V/m?

Hoe kunt u garanderen dat de KNMI radar en SMART-L radar, die los van
elkaar een piekveldsterkte boven de 61 V/m en S0V/m kunnen hebben, over een
langere periode voldoen aan de ICNIRP normen?

Is het juist dat ICNIRP een maximale piekbelasting van 6 minuten heeft? Is het
juist dat hlermee een piekbelasting per mensenleven wordt bedoeld? Zo nee, wat
dan?

Hoe vaak zal de SMART-L radar het maximale piekvermogen uitzenden? Per
week? Maand? Jaar?

. Bent u ermee bekend dat deze piekmomenten op zeer hoge niveaus boven de 28-
‘61 V/m wel kunnen leiden tot gezondheidsschade?”

- Hoe verklaart u de verschillen in de uitkomsten tussen het TNO memorandum

van juni 2019 en het TNO Evaluatie rapport van februari 2020?

Wat is de verklaring voor de verschillen in uitkomsten tussen het TNO
memorandum van juni 2019 en het TNO evaluatierapport van februari 2020?

Is het (technisch) mogelijk dat de over 6 maanden operationele SMART-L Radar
in Wier de (eventuele) uitval van de MPR radar in Nieuw Milligen kan
opvangen? Zo nee, waarom niet? Zo ja, in hoeverre is dit meegenomen bij de
plaatsing in Herwijnen?

Heeft de SMART-L op Nieuw Milligen meer of minder last van de windmolens
dan de situatie in Herwunen waar windmolens op 5 km afstand staan? Kunt u dit
toelichten? : :

Waarom is gekozen voor een RCR met betrekking tot Herwijnen?

Wanneer komt u met een eigenlijk wettelijke blootstellingslimieten zoals Belgié,
Itali&? Indien u met een vergelijkbare wettelijke blootstellingslimieten zou
komen, wat betekent dat voor de situatie van Herwijnen met SG, KNMI radar,
SMART-L radar en scheepvaart? '

Klopt het dat TUV Rheinland de referentiemeting heeft uitgevoerd? Klopt het
dat dit bedrijf geen geaccrediteerd testinstituut is voor de referentienormen?
Waarom is in dat geval de opdracht toch aan dit bedrijf gegeven?

Klopt het dat Nederland geen eigen blootstellingslimieten heeft en dat het
voornemen is deze limieten wel in te voeren in verband met de installatie van
5G? Wat betekent dat voor de situatie in Herwijnen met 5G in het licht van de

'KNMI-radar, de SMART-L radar en de scheepvaart?.
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Materials and methods
Study population and outcome assessment

GENEVA is a case-control study of veterans, conducted from 2005-2010, that includes ALS
cases from the Registry [14] and controls identified via U.S. Department of Veterans Affairs
(VA) databases [15]. Although participants did not have to have been deployed to war to enroll -
in GENEVA, they did have to have been members of the U.S. Army, Air Force, Navy, Marine
Corps, Coast Guard, activated Reserves or National Guard at some point in time {16, 17]. We
previously used data on GENEVA cases and controls to evaluate associations between mili-
tary-related factors and ALS etiology [17]. The present analysis focused on ALS survival and
included cases only.

Methods used to enroll cases ﬁrst in the Registry, then in GENEVA, were published previ-
ously [14, 15]. Briefly, the VA started the Registry because of increased ALS rates among veter-
ans who had been deployed to the Gulf War [14, 15, 18]. Recruitment of potential cases
occurred from 2003 to 2007 (i.e., the year the original Gulf War ALS studies [9, 10] were i)ub-
lished to when funding expired) and included searches of national VA databases for patients
with International Classification of Diseases, 9th Revision [19], codes of the form 335.2X (motor
neuron diseases) and publicizing the Registry [14]. In total, there were 7,116 potential cases
identified, 4,626 who completed a telephone screening [16], and 2,600 who reported a past
diagnosis [14]. Of these, there were 2,400 who consented to join, 2,265 who allowed their med-
ical records to be reviewed by ALS specialist neurologists, and 2 122 who had a diagnosis of

- 20]. These 2,122 cases were followed until 2009 via standardized semi- annual telephone inter-
views [17].
The ascertainment of GENEVA cases from the Registry is shown in Fig 1. Of 1,856 ALS

o cases, there were 1,837 who gave permission to be re-contacted for further studies, 1,356 who
consented to join the Registry DNA bank, and 847 who were able to be contacted regarding
GENEVA enrollment. Of these, there were 726 who consented to join and 630 who enrolled,
of which we included 616 in this analysis because they had information en diagnosis date and
were not enrolled posthumously by proxy. These cases were comprised of patients with clim-
cally definite, probable, possible, or suspected ALS.

The outcome we used was days from diagnosis date to death date or end of follow-up (July
25,2013), with late entry at GENEVA enrollment date. Time since diagnosis was the most clin-
ically meaningful time scale and allowing for late entry at enrollment date addressed potential
immortal person-time bias, which occurs when follow-up time that occurs before the last
event required to enter the study is counted as person-time at risk for death [21], from left
truncation. Time to death is recommended over other ALS survival outcomes (e.g., time to use
of ventilator or death), which are not uniformly defined or used across centers [22].

We extracted information on diagnosis date from medical records [16]. We obtained vital
status information from the Austin Vital Status File, which contains information from several
sources within the VA [23]. Using the National Death Index [24] as the gold standard, a valida-
tion study found the Austin Vital Status File was 98.3% sensitive and 99.8% specific (x = 0.981)
for identifying deaths among veterans [23]. Thus, it is likely we missed only a small proportion
of deaths among GENEV A cases. :

The Institutional Review Boards (IRBs) of the Durham VA Medical Center, Duke Unjver-
sity Medical Center, and the National Institute of Environmental Health Sciences approved
GENEV A; this ancillary study was approved by the IRB of the University of North Carolina at
Chapel Hill. All participants provided written or oral informed consent before enrollment,
which we tracked via Microsoft Access databases and documented by maintaining copies of
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Table 2. Clinical characteristics of amyotrophic lateral sclerosis deaths and total cases® in GENEVA,
United States of America, 2005-2013.

Characteristic Deaths Total Crude Adjusted®
No. | PM° [ No. | PM° | HR® | 95%cCI® | HR® | 95%cCI

Most recent ALS diagnosis

category
Clinically definite 99 | 2,671 | 148 | 6,778 | 0.99 077,126 | 1.04 | 0.81,1.33
Clinically probable 232 §{ 5140 | 311 | 11,522 | 1.00 Referent 1.00 Referent
Clinically possible 37 854 47 1,681 1.18 0.83,1.67 | 1.22 0.86,1.74
Suspected (progressive bulbar 78 | 1,894 | 110 | 4,286 | 1.04 | 0.80,1.35 { 098 | 0.76,1.28

palsy or progressive muscular

atrophy) )

Symptom onset site )
Bulbar 70 1,362 | 85 | 2,551 1.35 1.04,1.75 | 1.23 0.94, 1.61
Extremities 352 | 8,586 | 499 | 20,512 | 1.00 Referent 1.00 Referent
Other® 23 579 31 1,171 0.84 0.55,1.29 | 0.96 0.63, 1.48
Missing 1 1

Time from symptom onset to

diagnosis (months)
<6 90 [ 2299 | 116 | 4,483 | 0.85 0.65,1.11 | 0.88 0.67,1.15
>6-12 138 | 2,868 | 166 | 5,041 1.00 Referent 1.00 Referent
>12-18 73 1,434 | 104 | 3,869 | 0.74 0.56,0.98 | 0.77 0.58, 1.03
>18-24 36 799 46 1,617 | 0.88 0.61,1.28 | 0.85 0.59,1.24
>24 104 { 2,940 | 172 | 8,426 | 0.56 0.43,0.72 | 049 0.38, 0.64
Missing 5. 12
Median (IQR) 11 (15) 13 (18) 0.82' | 0.75,0.91"' | 0.77' | 0.70,0.86'

Time from diagnosis to enroliment ) :

in the Registry {months)
<12 185 | 3,372 | 216 | 5,699 1.00 Referent 1.00 |- Referent
>12-24 116 | 2,838 | 142 | 4,865 | 0.95 0.74,1.21 | 0.86 0.67, 1.11
> 24-36 47 1,091 75 3,347 | 0.76 0.53,1.09 | 0.73 0.50, 1.05
> 3648 26 643 44 2,071 0.83 0.51,1.32 | 0.76 0.47,1.23
> 48 72 12614 | 139 | 8,284 | 0.73 044,121 | .0.70 0.42,1.17
Median (IQR) 15 (25) 19 (32) 0.82' | 0.66,1.03' | 0.82' | 0.65,1.02'

Time from enroliment in the '

Registry to enrollment in the

GENEVA study (months)
<6 140 | 2,795 | 178 | 5,634 | 0.99 0.78,1.26 | 1.01 0.79, 1.30
>6-12 142 | 3,101 | 204 | 8,157 | 1.00 Referent 1.00 Referent
>12-18 72 1,951 95 3,896 1.36 1.02,1.81 1.30 0.97,1.74
>18-24 51 1,526 | 71 3,286 1.34 0.96,1.86 | 1.36 0.97,1.90
>24 41 1,186 | 68 3,294 1.31 0.90,1.90 | 1.34 0.92,1.95
Median (IQR) 9(11) 9(11) 1.16' | 1.01,1.34' | 1.18' | 1.02 1.37'

Baseline? ALSFRS-R score

{possible range: 0-48)" )
<16 108 | 2,071 | 133 | 4,167 1.87 1.41,2.47 | 2.09 157,277
> 16-23 94 1,815 | 116 | 3,674 1.50 113,199 | 1.69 1.27,2.25
> 23-30 99 | 2,730 137 | 5,787 1.00 Referent 1.00 Referent
>30-35 77 1,792 | 111 4,466 | 0.88 0.65,1.19 | 0.89 0.66, 1.21
> 35 68 | 2,151 | 119 | 6,172 | 0.53 0.39,0.73 | 0.56 0.41,0.76
Median (IQR) 26 (16) 27 (16) 0.54' | 0.47,0.62' | 051" | 0.44,0.59'

Currently using riluzole (baseline®) ’
No 207 | 5107 | 298 | 12,448 | 1.00 Referent 1.00 Referent

) (Continued)
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survival was longer among cases who were exposed to: paint, solvents, or petrochemical sub-
stances; local food not provided by the Armed Forces; or burning agents and Agent Orange in
the field. We obtained similar results from several secondary analyses, such as restricting to
cases who: enrolled within two years of diagnosis; had definite or probable ALS; were men; or
did not need a proxy interview. ' _

© Some evidence suggests ALS diagnoses may be increased among military veterans, particu-
larly those deployed to the Gulf War [7-10]. However, few studies have evaluated associations

. between military-related or other environmental or occupational factors and ALS progression

or survival, and they all have important limitations [4-6, 11, 12]. The study based on the ALS

- Clinical Assessment, Research and Education database [11] was published in abstract form

only, so it is difficult to evaluate. The Massachusetts study [6], which also reported no associa-
tion between one-year disease progression and exposure to several toxicants evaluated as a
group, did not adjust for age at diagnosis, which is one of the most consistently reported prog-
nostic factors for ALS survival [2-5]. This limitation is shared by a study in I‘taly which found
agricultural work was not associated with cumulative or one-year survival [4]. The studies by
Kasarskis et al. [12] and Pastula et al. [5], which examined war deployments, were susceptible
to immortal person-time bias. The discrepant results of these studies may be because the first
—which found a positive association—was restricted to Gulf War-era veterans [12], whereas
the other—which found no association—included non-Gulf War-era veterans [5]. Like Pastula
etal. [5], our study included a subset of Registry cases who served as far back as WWIIL. Unlike-
Pastula et al. [5], we found shorter survival among cases who were deployed to WWII, but not

- to other wars/operations, compared to non-deployed cases.

Our finding of an association between anthrax vaccination and shorter survival may be
partly due to reporting errors; some veterans who reported receiving the vaccination served in
the military in the 1950s [17], but the vaccination was not available until 1998 [46]. Recoding
implausible values to missing removed the association. Our finding of shorter survival among
cases who mixed and applied burning agents contrasts with the longer survival we observed
among cases who experienced field exposure to burning agents. Mixing and applying, how-
ever, may have resulted in greater exposure than field exposure and was also likely less suscep-
tible to recall bias. Our finding of positive exposuré-response trends between pyridostigmine
bromide pills and survival was limited by small numbers of deaths in exposure categories and
should be interpreted cautiously. The elevated HR observed for high-intensity radar waves is

. consistent with reports that non-ionizing radiation may be associated with ALS etiology [47].

One explanation for associations we observed between longer survival and exposure to: paint,
solvents, or petrochemical substances; local food; or Agent Orange in the field is individuals
who were susceptible to these exposures may have died before Registry enrollment. However,
we found no relationship between these exposures and diagnostic delay, symptom onset site,
or baseline ALSFRS-R score, which were clinical factors consistently reported to be associated
with shorter survival by previous studies [2-6]. »

Residual confounding by age may have affected our results because cases who served before
July 1950 or were deployed to WWII were more than 70 years-old in 2005-2010 when
GENEVA was conducted {15] and were thus more likely to die during follow-up. Using age as
the timescale, with late entry at GENEVA enrollment date, however, gave similar results. It is
also possible other exposures experienced during military service or civilian life confounded
associations we observed between survival and specific exposures experienced during deploy-
ment to the four wars. We did not adjust for non-military exposures, but results were similar
after mutually-adjusting correlated military exposures, which mitigates this concern.

The positive association we observed between ALS survival and time from enrollment in
the Registry to enrollment in GENEVA is perplexing. This result was meant to be descriptive
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studies included combat-related experiences, exposures, or traumatic events {51, 52, 55, 58}
and exposure indices constructed by averaging or summing participants’ answers for spe-
cific items [51, 52, 55, 58]. Unfortunately, none of these studies assessed the validity or reli-
ability of self-reported military-related factors extending back to WWII (the longest time
between exposure and assessment of exposure in these studies was about 10 years [10}]) or
whether the quality of self-report fluctuated by time period of service or war/operation of
deployment. '

Although the validity and reliability of self-report has not been determined for many of the
military-related factors we evaluated in our study, we would typically expect military service
factors, such as branch of service or rank, to be more validly and reliably reported than military
deployment factors, such as war/operation of deployment or dates of deployment, which
would likely be more validly and reliably reported than specific military exposures [17]. In
fact, this is the pattern typically described by other occupational epidemiology studies (i.e., job
title is typically more validly and reliably reported than dates of employment or job tasks,
which are typically more validly and reliably reported than specific occupational exposures)
(59].

Strategies to improve recall for GENEVA included asking participants about exposures that
can be sensed (e.g., heard chemical alarms sounding), using general terms (e.g., flea collar
rather than specific pesticides), querying a list of specific exposures, and providing bench-
marks against which respondents could compare their exposure levels (e.g., feeling ill after
exposure) [15]. Despite using these strategies, we found some reporting errors for a few expo-
sures with distinct time periods of use. When we set implausible values to missing, however,
results were qualitatively similar for exposures other than anthrax vaccination. Importantly,
results were similar after restricting to non-proxy interviews. .

Strengths of our study include medical record-confirmed diagnoses and relatlvely complete
ascertainment of deaths from VA sources. We also had a large sample size, although the num-
ber of deceased cases who experienced some exposures, particularly Gulf War-specific ones,
was small. We had extensive information on military service, deployments, and 39 related
exposures. Given the large number of exposures for which we evaluated associations with ALS
survival and the hypothesis-generating nature of our study, it is possible that some of the asso-
ciations we observed may not be true. However, we obtained similar results from sub-analyses
that created a more homogeneous sample or attempted to reduce potential biases. Finally, we
used inverse probability weights to explore and control potential biases from confounding,
missing covariate data, and selection among a case group that included a disproportionate
number of long-term survivors at enrollment.

Conclusions

In conclusion, this is one of the first and largest studies, and the most complete, to date of ALS
survival and non-clinical factors—specifically those related to military service. It includes both
detailed exposure assessment and sophisticated analytic approaches to minimize bias.
Although we observed associations with clinical and demographic characteristics that agreed
with previous literature, most military-related factors were not associated with ALS survival.
Associations we observed between shorter survival and certain exposures, siich as burning
agents, although novel and needing confirmation, are potentially important because of the
large number of U.S. military veterans. Furthermore, they could help clinicians target inter-
ventions that may have the potential to lengthen survival among patients at greatest risk of
shorter survival. :

PLOS ONE | hitps://doi.org/10.1371/journal.pone.0185751 October 10, 2017 . 18/22
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Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor v is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan
u is toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te meltden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen
aansprakelijxheid voor schade. van welke aard ook, die verbend houdt met risico's verbonden aan het elektronisch verzenden
van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent to
you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. The State accepts no liability for damage of
any kind resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.
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Plan van aanpak inspraak RCR radarstation Herwijnen.

De planning bestaat uit drie relevante besluiten. Publicatie van het voorontwerp inpassingsplan (alleen het plandeel, geen wettelijke verplichting, vormvrij},
het ontwerp besluit (plandeel en vergunningen) en het definitieve besluit (plandeel en vergunningen). Het ontwerp besluit staat gepland voor 4 september,
het definitieve besluit voor medio november.

De RCR procedure voor het radarstation Herwijnen is zo ver voorbereid dat de publicatie van het voorontwerp plaats kan vinden. In dit kader hebben wel de
nodige aanpassingen plaats gevonden als gevolg van het Corona virus. Bijgevoegd is de aanpak voor de publicatie van het voorontwerp en de daaraan
gekoppelde inspraakmogelijkheden. '

De oorspronkelijke opzet voorzag in reguliere inspraakmogelijkheden en een inloopavond. Omdat een fysieke inloopavond thans niet mogelijk is* sorteren
we voor op het gecombineerd aanbieden van drie alternatieven. Het maken van een telefonische of digitale individuele afspraak voor het verkrijgen van
informatie, het aanbieden van digitale (themagerichte) groepsbijeenkomsten.en het inrichten van een fysiek (Coronaproof) loket in de gemeente zelf waar
mensen op afspraak terecht kunnen

Hierbij dient opgemerkt te worden dat de methode van het fysiek loket nog goedgekeurd moet worden.

Bij de communicatie over het voorontwerp maken we onderscheid tussen belanghebbenden en betrokken overheden en uitvoeringsinstanties. De tweede
categorie wordt exact hetzelfde benaderd als tijden de verplichte consultatie bij het ontwerpbeslult De bevoegde partijen krijgen actief een brief met de
relevante stukken en het verzoek om te reageren.

De gemeente West-Betuwe en de provincie Gelderland worden aanvullend hierop ook informeel meegenomen in de voorbereiding en besluitvorming.
Onderstaande aanpak voor voorlichting tijdens het voorontwerp is mede tot stand gekomen op basis van wensen en inzichten die leven bij de gemeente.
Aan de provincie is de vraag gesteld welke behoefte er ambtelijk en bestuurlijk leeft om nog nader geinformeerd te worden.

Naar aanleiding van de behandeling van de RCR door de Eerste en Tweede kamer zijn er nog diverse onderzoeken nagestuurd aan de Kamers. Hierover zijn
vragen gesteld, deze zijn schriftelijk beantwoord maar moeten nog een keer behandeld worden in een AO. Strikt juridisch is er geen relatie tussen de
behandeling in het AO en de formele RCR. Maar gelet op de gevoeligheden in dit dossier besteden we hier bij de publicatie van het voorontwerp wel
expliciet aandacht aan. Er zal uitgelegd worden waarom de realisatie van de radar zo urgent is dat we niet kunnen wachten tot na Corona. En er zal ook
uitgelegd worden dat het doorlopen van de procedure tot aan het definitieve besluit niet wordt beschouwd als onomkeerbaar.

* het uitgangspunt van het Rijk, ook na de persconferentie van 6 mei, is dat van Rijkswege geen voorlichtings-/inloop bijeenkomsten worden gehouden die
niet anderszins georganiseerd kunnen worden. '
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Fase 1: publicatie voorontwerp (22 mei 2020

Doelen:
- informatievoorziening over RCR-procedure, voorontwerp en onderzoeken (locatieonderzoek en onderzoek naar straling TNO)
- kans op zienswijzen verminderen door toegankelijkheid, openheid en persoonlijke benadering

Doelgroepen:
- belanghebbenden (mwoners bedrijven.en agrariérs)

- betrokken overheden en uitvoeringsinstanties

Boodschappen
- Publicatie voorontwerp

- Urgentie van procedure aangeven in relatie tot omstandigheden: Corona en toezegging dat definitief besluit pas betekent dat situatie onomkeerbaar is
- Diverse, in verband met de Corona maatregelen aangepaste, inspraakmogelijkheden (wie, waar, wanneer — termijn)

Communicatieaanpak over procedure en inspraakmogelijkheden, inzet van middelen

De website www.defensie.nl/radarstations is het centrale punt van informatievoorziening voor belanghebbenden en andere geinteresseerden. Via de
email(postbus) radarstations@mindef.nl kunnen mensen vragen beantwoorden. Er staat al uitgebreide informatie op de website over de RCR-procedure en
een infographic met de verschillende stappen in het proces. Er worden verschillende digitale factsheets ontwikkeld over de verschillende thema’s (van
inspraakmogelijkheden tot straling). Daarnaast heeft Defensie ondersteuning van Bureau Inspraakpunt/Bureau Energieprojecten om het indienen van
zienswijzen te begeleiden. Er komt sowieso een digitaal formulier op de website waarmee mensen een znenswuze kunnen indienen. Hieronder staat een
overzicht van communicatiemiddelen dat wordt ingezet ter begeleiding van de publicatie:

- Officiéle publicatie in.de Staatscourant

- Aankondiging in de belangrijkste (regionale en lokale) kranten
- Persbericht

- Nieuwsbrief (aan geabonneerden)
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Goed nadenken over presentie vanuit
Defensie en dit ook helder communiceren
(voor welke vragen kunnen mensen bij het
fysieke loket terecht).

1-op-1 gesprekken

Mensen kunnen zich opgeven voor een persoonlijk gesprek
(telefonisch of videobellen naar wens). Zij kunnen van tevoren
vragen doorgeven en een datum van voorkeur.

Telefonische spreekuren, mensen krijgen een tijdblok waar

binnen ze gebeld worden — in afstemming met Bureau Inspraak.

Een inhoudsdeskundige is beschikbaar en een notulist voor het
noteren van zienswijzen.

Informatievoorziening, gelegenheid
bieden tot het stellen van vragen.

Indienen van een zienswijze
(mondeling)

Goede afstemming met Bureau Inspraak





































wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te
verwijderen. .

De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard
ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch
verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sentto you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transmission of messages. -
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Rijksvastgoedbedrijf

Koninkrijksrelaties

> Retouradres Postbus 16169 2500 BD Den Haag

Inwoners Herwijnen

Datum 1 september 2020

Betreft Informatiebrief Voorontwerp Rijksinpassingsplan militair
radarstation te Herwijnen

Geachte heer/mevrouw,

Op maandag 31 augustus 2020 is het plan voor de realisatie van een militair
radarstation te Herwijnen gepubliceerd met de inzagelegging van het
Voorontwerp Rijksinpassingsplan. In een Rijksinpassingsplan wordt, net zoals bij
een bestemmingsplan, beschreven wat de plannen zijh voor een bepaalde locatie,
in dit geval de Broekgraaf 1 te Herwijnen. Middels deze brief wil ik u, mede
namens de Staatssecretaris van Defensie, informeren over de mogelijkheden om
het Voorontwerp in te zien, hoe u kunt reageren en over het vervolg van de
Rijkscodrdinatieregeling (RCR)-procedure. Tevens nodig ik u graag uit voor één
van de informatiebijeenkomsten die op woensdag 16 september 2020 en
donderdag 17 september 2020 worden georganiseerd in dorpshuis de Poort,
Zworrelstraat 79 in Herwijnen. U leest in deze brief meer over de invulling
hiervan. :

Ik begrijp dat u vragen of zorgen heeft over de realisatie van het radarstation. Ik
vind het dan ook belangrijk dat u goed op de hoogte bent van het proces en wil u
de kans bieden om uw vragen en zorgen te uiten.

Voorontwerp bekijken

U kunt tot en met maandag 12 oktober 2020 alle stukken bekijken via
www.defensie.nl/radarstations. In deze periode zijn de stukken ook op papier in
te zien op het gemeentehuis van West-Betuwe. Hiervoor kunt u tijdens
openingstijden van het gemeentehuis terecht op de Kuipershof 2 in Geldermalsen.
Mocht u de documenten niet digitaal en ook niet op het gemeentehuis kunnen
lezen, neem dan via bovengenoemde website of telefoonnummer 034 855 31 98
contact op. Dan wordt in overleg gezocht naar een oplossing.

A024a

Ministerie van Binnenlandse Zaken en

"Rijksvastgoedbedrijf

Directie Vastgoedbeheer
Afdeling Klant- &
Vastgoedmanagement

Sint Jacobsstraat 16
3511 BS Utrecht
Postbus 16169
2500 BD Den Haag

Meer informatie
www.defensie.nl/radarstations
www.rijksvastgoedbedrijf.nl

Ons briefkenmerk
1319588

Ons zaakkenmerk
1318761

KvK nummer
65890604

BTW nummer
NL8563.05.765.8.01
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geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is toegezonden, wordt u verzocht dat
aan de afzender te melden en het bericht te verwijdéren. De Staat aanvaardt geen
aansprakelijkheid voor schade, van welke aard ook, die verband houdt met risico's
verbonden aan het elektronisch verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the
addressee or if this message was sent to you by mistake, you are requested to inform the
sender and delete the message. The State accepts no liability for damage of any kind
‘resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.

.
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e« Evt overige relevante vergunningen buitenbouwen en milieu
» Realisatietermijn < 18 mndn? (< Herwijnen?)

Conclusies over de realiteitswaarde van alternatieven voor Herwijnen.
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Van: : 10727eWob

Aan: 10 2.6 Wob E
Onderwerp: RE: Locatleonderzoek

Datum: woensdag 16 oktober 2019 10:09:18

Toon alleen waarden boven een bepaalde drempel. Ik ga jullie vanmiddag plaatjes sturen hoe dat cr dan uit ziet,
voor verschillende weegfactoren.

Vraag: kunnen jullie morgen om 9:00 uur hier zijn om met CSLK te praten? Zij willen het verhaal 'zoveel
mogelijk dekking boven NL als Wier is uitgeschakeld' er weer in hebben, dus het verhaal complexer maken.
Vriendelijke groet,

FOTEWED
5

----- Original Message-----
1;;0‘;2§ef;\[\/0b '

@rijksoverheid.nl>

Subject RE: Locatleonderzoek

Hoi ">
Wat bedoel je met drempelen”
Groet

Verzonden met BlackBerry Work(www. blackberry.com)
@tno.nl>

Onderwerp Re: Locatleonderzoek

Prima, ?T(T MW&B ik bel je morgen. Alvast het volgende' als de kleurenplaat drempelt en de doorsnede neemt
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Hier zijn wat plaatjes, vooralsnog in slechte resolutie, maar het gaat om het idee.

Stel: je vindt dekking boven de randstad even belangrijk als de aanvullende dekking (op Wier)
-van het Nederlands grondgebied plus de 12 mijls zoné. Dan is dit het zoekgebied:

LS SRR -

o i ¥

Stel: je vindt dekking boven de randstad belangrijker dan de aanvullende dekking (op Wier) van
het Nederlands grondgebied plus de 12 mijls zone. Dan is dit het zoekgebied:



Stel: je vindt de aanvullende dekking van het Nederlands grondgebied belangrijker dan dekking
boven de randstad. Dan is dit het zoekgebied:

Wat je ook kan doel: de criteria getrapt evalueren: Dus eerst zoek je uit waar je de radar moet
plaatsen om de randstad af te dekken, vervolgens ga je in dat gebied kijken waar je de radar het









van welke aard ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch verzenden
van berichten.

" This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee
or if this message was sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete
the message. The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the risks
inherent in the electronic transmission of messages.

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was
sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. TNO accepts no liability for the
content of this e-mail, for the manner in which you use it and for damage of any kind resulting from the risks inherent to
the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde
bent of dit bericht abusievelijk aan u is toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te
melden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade,
van welke aard ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch verzenden
van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee
or if this message was sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete
the message. The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the risks
inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde
bent of dit bericht abusievelijk aan u is toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te
melden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade,
van welke aard ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch verzenden
van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. {f you are not-the addressee
or if this message was sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete
the message. The State accepts no liability for damage-of any kind resulting from the risks
inherent in the electronic transmission of messages.
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Van:
Aan:
Cc: ; 1 Z“é'W"H@mmdef nl; 10:28 Wl @mindef.ni; 10727€ Wob":
- e To*z‘"mfotf minidef '
Onderwerp: RE Onderzoek alternatleve Iocatles SMART
Datum: woensdag 23 oktober 2019 00:43:00
B

Mooie plaatjes hoor. Wel jammer dat er van die “losse snippers” aan hangen. Ik denk dat het
eerste combinatieplaatje het belangrijkste zoekgebied zal moeten zijn. Toch zullen we ook goed
naar de Amerongse berg moeten kijken. Ik denk dat die aparte locatie in het noordoosten die
berg betreft. '

Ik kan niet goed zien of Herwijnen nu wel of net niet in het zoekgebied valt. Het ligt |n ieder
geval tegen de uiterste oostrand aan.

Wat we nodig hebben is een bestand dat we goed kunnen projecteren op een digitale
ondergrond dat we bij het RVB kunnen *begrijpen’. Kun jij dat aanleveren? Als je de beschikking
hebt over dit plaatje dat je zelf al op een topografische (of herkenbare administratieve)
achtergrond hebt geprojecteerd, dan kunnen we feitelijk al beginnen met onze verdere
zoektocht.’

Aan de verzamelde deskundigen zou ik verder willen vragen of zij ons kunnen helpen aan de
aan te houden afstanden tot verschillende obstakels. Ik ga uit van een {(minimale) afstand van 4
km tot bestaande (en geplande) windturbines. Zijn hoogspanningsverbindingen hindernissen
waar afstand van moet worden genomen, of maken die niet uit? Wat moeten we doen met
obstakels als de koeltoren van Geertruidenberg? Hoe dichter bij de locatie van de radar, hoe
groter de schaduw neem ik aan. |

van:10:2.e Wob .- l@tno.nl>
Verzonden dlnsdag 22 oktober 2019 16:01
\ @rljksoverhe|d nI>

: v j@tno nI> {0 ekW'B@mlndef nl
Onderwerp RE Onderzoek alternatieve locaties SMART

Heren,

‘Bijgaand een MS Word document met de eerste plaatjes. Het was een crime om plaatjes
gemaakt met verschillende resoluties te combineren, maar ik meen dat ik het nu op de rails heb.
Meer plaatjes, voor hogere masten, komen er aan.

Aarzel niet om opmerkingen dan wel commentaar te uiten!
Vriendelijke groet,

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was
sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. TNO accepts no liability for the
content of this e-mail, for the manner in which you use it and for damage of any kind resulting from the risks inherent to
the electronic transmission of messages.
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message. TNO accepts.no 'Iiability for the content of this e-mail, for the manner in which you use it and
for damage of any kind resulting from the risks inherent to the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht

abusievelijk aan u is-toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwijderen.

De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard ook, die verband houdt met risico’s

verbonden aan het elekironisch verzenden van berichten. ’

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message

was sent {0 you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. The State accepts
_no liability for damage of any kind resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de
geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is toegezonden, wordt u
verzocht dat aan-de afzender te melden en het bericht te verwijderen. De Staat
aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard ook, die verband
houdt met risico's verbonden aan het elektronisch verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you are not
the addressee or if this message was sent to you by mistake, you are requested to
inform the sender and delete the message. The State accepts no liability for
damage of any kind resulting from the risks inherent in the electronic transmission
of messages. '

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien'u niet de geadresseerde
bent of dit bericht abusievelijk aan u is toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te
melden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade,
van welke aard ook, die verband houdt met risico’s verbonden aan het elektronisch verzenden
van berichten. h

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee
or if this message was sent to you by mistake, you are requested to inform the s'ender and delete
the message. The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the risks
inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde
bent of dit bericht abusievelijk aan u is toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te
melden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade,
van welke aard ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch verzenden
van berichten. ’

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee
or if this message was sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete
the message. The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the risks
inherent in the electronic transmission of messages. '
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Van:

Aan; ‘ T
Onderwerp: Gebouwhoogte en dergelijke
Datum: vrijdag 25 oktober 2019 15:38:20

Hier is een erg conservatief, dat wil zeggen veilig, plaatje. Onder deze hoogte is de invloed van
het gebouw verwaarloosbaar. Uitgegaan is van viak terrein (!).

Verder heb een artikel gevonden over de aan te houden afstand tot pylon. Ik moet het nog
lezen, maar de auteurs noemen 2.2 km.

Aangehangen is een bestand met pylonen. Ik ga op zoek naar ons windturbinebestand.

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was
sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. TNO accepts no liability for the

content of this e-mail, for the manner in which you use it and for damage of any kind resulting from the risks inherent to
the electronic transmission of messages.
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Van: :
Aan: 10.2:.e Wob'-]; 10:2:¢.Wo|
Onderwerp: Nieuw grafiekje

Datum: . vrijdag 25 oktober 2019 16:15:34

10.2.e Wob™;

24 km / 80 m prikt er dus doorheen, het gebouw zal dus enige schaduw veroorzaken.

’1-? gebeld, Hij gaat jullie het WT bestand sturen en heeft ook een vraag over de locatie op de

Leusder heide.

Vriendelijke groet,

‘IOIZ’QWOj

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was
sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. TNO accepts no liability for the
content of this e-mail, for the manner in which you use it and for damage of any kmd resultlng from the risks inherent to
the electronic transmission of messages. )
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Van:
Aan: Wob -
Cc: : ‘ q@mmdef nl; 10;2:€ Wob @mindef.nl; 10°2:€WW68 @mindef.nl"
Onderwerp: RE: afstand radar tot koelto n Geertruidenberg
© Datum: vrijdag 25 oktober 2019 17:52:28
" Bijlagen: Alternatieve zoekgebieden.pdf

We zijn lekker bezig op dit moment met de aan te houden afstanden tot verstoring
veroorzakende obstakels. Ik ben daarbu toch nog lets dleper ‘nge aan op de koeltoren van de
Amercentrale in Geertruidenberg {01 o ;

Ik dacht dat hij 80 meter hoog was, maar dat was een vergissing. Hij is 135 meter hoog. De
breedte van opening aan de top is 70 meter. Een aanzienlijk bouwwerk.

Op basis van het onderstaande grafiekje moet je méér dan 40 km afstand aanhouden om er
géén schaduwwerking van op de radar te ondervinden. De actuele afstand naar Herwijnen is
ruim 24 km. Dat betekent dat deze koeltoren dus ook nu al een effect heeft op het bereik van
Herwijnen in het zuidwesten (en dat weten we ook uit de praktijk sinds de problemen met
Al16/Zonzeel).

~ Een eis aan een alternatieve locatie voor Herwijnen is dat de prestaties van de radar daardoor
“niet slechter” mogen zijn dan Herwijnen. Als we dat consequent zouden toepassen, betekent
dit dat er van het hele zoekgebied niets overblijft met uitzondering van het buitenste randje in
het noorden en westen... (en de Leusderheide natuurlijk).

Om 95 % van het zoekgebied om deze reden uit te sluiten, lijkt mij niet erg geloofwaardig. Je
zou dus iets meer schaduwwerking (verlies aan bereik) dan nu reeds in Herwijnen moeten
willen accepteren om een relevant deel van het zoekgebied te behouden (Of je moet in de -
uiteindelijke MCA dit element als een relatieve score meewegen; in alle gevallen wordt er dan
slechter gescoord dan de locatie Herwijnen Broekgraaf).

Maar hoeveel afstand zou je dan minimaal toch vrij willen houden rond de koeltoren? 5 km? 10
km? 15 km?

Hoe kunnen we in deze zoekslag hiermee op een geloofwaardige manier omgaan?

Ik hoor graag uw suggesties?

Voor degenen die het nog niet hadden gezien, voeg ik het actuele zoekgebied bij (vertrouwelijk,
nog niet publiceren)

aed

Verzonaeﬁ \}rudag 25 o‘ktober 2019 16:16
] @rijksoverheid.nl>; §0:2: e%WOb

“|@tno.nl>

g |@r|Jksoverhe|d nl>
Onderwerp Nleuw grafiekje

1072.6 Wb~



24 km / 80 m prikt er dus déorheen, het gebouw zal dus enige schaduw veroorzaken.

"™ gebeld, Hij gaat jullie het WT bestand sturen en heeft ook een vraag over de locatie op de

Leusder heide.

LR

Vriendelijke groet,

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was
sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. TNO accepts no liability for the

content of this e-mail, for the manner in which you use it and for damage of any kind resulting from the risks inherent to
the electronic transmission of messages.
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sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. TNO accepts no liability for the
content of this e-mail, for the manner in which you use it and for damage of any kind resulting from the risks inherent to
the electronic transmission of messages.
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Van:
~ Aan:
Cc: 0.2.6. Wob'] @mindef.nl; 10:2:€ W6l @mindef.ol"; 0’2 e W_b
Onderwerp: RE: Alternatleve locatie Rotterdam Heemraadsingel
Datum: vrijdag 8 november 2019 12:38:33
Bijlagen: image001.png

Ik geef je helemaal gelijk, maar op de een of andere wijze kwam dit gebied via CARPET naar
voren als een plek die in het zoekgebied viel. Via de gehanteerde uitsluitingscriteria viel hij nog
niet af...

Ik ken de plek en de enige locatie die ik me zou kunnen voorstellen is dus de kop van die flat...
het mannetje en vrouwtje van de RVS wijzen ook naar omhoog. Dat zal dus wel niet voor niets
zijn... in de directe omgeving is verder niets dat zo hoog is. :

Maar natuurlijk gaat dat niets opleveren. De veel hogere hoogbouw rond Rotterdam CS is
nauwelijks een kilometer weg. Ook de hoogbouw in Schiedam en op de Kop van Zuid is
dichtbij... Ik vind alleen dat we in het rapport deze plek wel moeten wegschrijven op basis van
onderzoek vandaar dat ik hem toch maar jullie kant uitstuur. Waarschijnlijk levert de analyse
j al voldoende argumenten om het af te schrijven. Dan hoeft jouw computer zich daar
met oo nog eens mee bezig te houden.

Ik heb nog niet met streetview gekeken. Dus dank voor bijgaande foto. Ik zie al dat er al iets
anders daar op het dak staat. Dat helpt natuurlijk niet. Links zie ik dat de GSM mast, die ik op
de luchtfoto ook had gezien, wel heel erg hoog is. Ook dat lijkt me niet geweldig.

Verzonden: vrudag 8 november 2019 12 29
Aan: ;10 2'e~W0b ' g J@ruksoverhe|d nl>

Prsy,
Hi

Weet heet exotisch. Heb je toevallig ook op Street View gekeken?
Daar staat een flat van 11 verdiepingen! Daar ga ik geen deel van het weekend aan spenderen .
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This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was
sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. TNO accepts no liability for the
content of this e-mail, for the manner in which you use it and for damage of any kind resulting from the risks inherent to
the electronic transmission of messages.
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Van:

Aan:.

Cc: 1 110:2 '.M@mindef.nl"
Onderwerp: RE: Maasdam en Kufhoek

Datum: maandag 11 november 2019 14:44:22

Hoi {0251

Dat is éigenlijk wat we ook al een beetje verwachtten. Het betekent dat deze locaties dus zeer
waarschijnlijk een ‘rode vlag’ gaan krijgen als alternatief.

Het lijkt me echter het beste wanneer we alle doorgerekende Iocatles naast elkaar kunnen
leggen voordat we daar echte conclusies aan verbinden. .

Om de gedachten een beetje te sturen, hou ik me wel aanbevolen voor dit soort tussentijdse
resultaten. -

fgij@tno nl>

. @ruksoverheld nl>

l:{-’j]@r|Jksoverhe|d.n|>; 10.2.e Wobi

Onderwerp Maasdam en Kijfhoek

Beste 10:2:€ WWoB

De PERSEUS berekeningen voor Maasdam en Kijfhoek zijn klaar.

Voor beide locatie is er beperkte dekking boven Den Haag, en ligt de hele regio Amsterdam
buiten bereik, door de hoogbouw van Rotterdam. Kijfhoek vertoont t.0.v. Maasdam, daarnaast
ook nog grote inhammen in het bereik in andere richtingen..

Wordt vervolgd,

102EWEE

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was
sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. TNO accepts no liability for the
content of this e-mail, for the manner in which you use it and for damage of any kind resulting from the risks inherent to
the electronic transmission of messages.
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Van:

Aan: el @mjmm;@fzéwvaﬁfu.d.e_mi f.nl; #0.Z2 &Wob -2
Vob @ *'—@f:.h*‘“ s

Cc: ) VY 2

Onderwerp: RE: Eerste en voorlopige resultaten van het Iocaheonderzoek

Datum: dinsdag 12 november 2019 16:22:56

Heren,

We moeten oppassen dat we de discussie van vorige maand niet ineens moeten gaan overdoen.
Daarnaast is de rekenslag die”**"%| nu uitvoert vooral bedoeld voor een onderlinge vergelijking.
Niet als een absolute beoordeﬁimg .

De discussie over de criteria die moesten leiden tot de afbakening van het zoekgebied zijn we
gestart-met de doorw genoemde aandachtspunten. Gaandeweg bleek echter dat deze elkaar
ernstig in de weg zaten en dat de onderlinge weging erg moeilijk zou zijn. Daarom hebben we
uiteindelijk gekozen voor een vereenvoudiging naar de belangrijkste twee criteria: afdekking
Randstad en optimale afdekking rest van Nederland buiten het primaire bereik van Wier.
Daarnaast is toen gekozen voor een gelijkwaardige waardering. Met andere woorden: de twee
dekkingskaarten werden over elkaar heen gelegd en het gebied dat beide criteria pakte bleef
over. Het zoekgebied is intussen gepubliceerd. Daar kunnen we dus sowieso niet op
terugkomen.

Neemt niet weg dat het interessant kan zijn om te zien wat er gebeurt wanneer de gedachte
i ',,;; nu wordt gevolgd om 5 .afzonderlijke zoekgebieden te combineren. Dat zou ik echter
willen doen nadat we deze vergelijkingen hebben afgerond.

De intussen geselecteerde locaties waar we verder op moeten inzoomen, zijn niet allemaal even
geschikt voor een radarstation. Essentiee! is de vraag of de locatie kan voldoen aan de
operationeel te stellen eisen. Vorige week liet 2220 met PERSEUS zien dat er qua zicht nadelen
zitten aan locaties die eerder met CARPET tevoorschijn kwamen als potentieel geschikt. Zo ook
Leusderheide. Omdat Leusderheide een militair oefenterrein is, zou een realisatie daar wellicht
snel mogelijk zijn. Daarom wilden we daar als eerste uitsluitsel over hebben. PERSEUS leerde
ons dat de Leusderheide slecht zicht geeft op het gebied ten westen van Utrecht en Rotterdam
vanwege de Utrechtse hoogbouw. Ook was naar het zuidoosten het zicht slecht door de
zuidelijke Utrechtse Heuvelrug. Naar het oosten was de invioed van de Veluwe sterk merkbaar
en de windparken in Flevoland gaven gelijksoortige beperkingen te zien naar het noorden als
thans vanuit Nieuw Milligen het geval is. Leusderheide werd door 1072’ 5.1 derhalve als
volstrekt onacceptabel gekwalificeerd.

Omdat de plaatjes van PERSEUS voor de SMART-L niet kunnen worden gepubliceerd, terwijl we
er niet aan zullen ontkomen om onze bevindingen openbaar te maken, ontstond de gedachte
om de locaties met CARPET te vergelijken. Deze plaatjes kunnen wél worden gepubliceerd. De
beperkingen aan CARPET maken het echter alleen geschikt voor een onderlinge vergelijking.
Dat zou kunnen resulteren in een volgorde van wenselijkheid. Alleen met PERSEUS kunnen we
uiteindelijk een operationeel oordeel vellen over een locatie. Zo is de discussie mij bij gebleven.

De resultaten van deze vergelijking zijn nu in een tabel gezet en voor Leusderheide heeft °8
er ook een kaart van bijgevoegd. Leusderheide (en Amerongen) scoren nu wel hoog enke
vanwege de hoogteligging. Op de kaart zie ik de beperkingen die uitgaan van de hoogbouw
Utrecht en andere obstakels echter niet terug. Dat verbaast me wel enigszins. Ik zie geen
gelijksoortig patroon als met PERSEUS ontstaan. Dat maakt een vertaling naar een beoordeling
zoals we dat met PERSEUS zouden doen, wel lastig.

Op het gevaar af dat we nu terechtkomen in een gesprek over hoe we de meeste wenselijke
resultaten kunnen bereiken, vind ik dat we alle rekenresuitaten naast elkaar moeten leggen en
dan een scheiding moeten aanbrengen in de locaties waarvan we vinden dat een radar op die
plek operationeel acceptabel zou kunnen zijn. Daarna kunnen we voor die locaties een MCA
doorlopen met andere criteria zoals realisatiesnelheid e.d.

Bijeenkomen op dinsdag a.s. is voor mij haalbaar, al moet ik er andere zaken voor afzeggen.
Dit heeft de hoogste prioriteit. Over twee weken moeten we zo’'n beetje klaar zijn met het totale
onderzoek.

Groet,
oz
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berichien. .
This message may contain information that is not intended for you. f you are not the addressee or if this message was sent to you
by mistake, you are requested o inform the sender and delete the message. The State accepts no liability for damage of any kind
resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde
bent of dit bericht abusievelijk aan u is toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te
melden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade,
van welke aard ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch verzenden
van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee
or if this message was sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete
the message. The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the risks
inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde
bent of dit bericht abusievelijk aan u is toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te
melden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade,
van welke aard ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch verzenden
van berichten. '

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee
or if this message was sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete
the message. The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the risks
inherent in the electronic transmission of messages.
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Van: 2 ‘Am"‘"

Aan: 30.2.e Wob.-. ]

Onderwerp: RETVIA e-mail verzenden: 0lLayoutDataDriven
Datum: dinsdag 26 november 2019 11:05:00
Bijlagen: i

Het is zeker ‘sleutelgatkijken’. Ik zou de kaarten graag uit een hoger perspectief hebben gehad. De |leesbaarheid van de nummers op het overzichtskaartje is ook bedroevend...

Nr. 37 is hieronder te vinden bij de poel onder ‘Den Dool’, precies onder de provinciegrens.
De ander ligt meer westelijk van Den Dool: in het weiland boven Noordeloos. Daar zie je een langerekte bossage. Daarboven ligt ie.

van {2 eWob . i . o i@tno.ni>
Verzonden: dinsdag 26 november 2019 11:00
Aan:30.27e W6 VIR @rijksoverheid.nl>

Onderwerp: RE: Via e-mail verzenden: O1LayoutDataDriven

Dit heeft een hoge mate van 'sleutelgatkijken'.’
Ik kan de locatie 37 helaas niet vinden in Google Earth. Kun je me verder helpen?

Sent: dinsdag 26 noveémber 2019 10:42

To:30:27e WOb ™~ - =~ "l @no.ni>

Subject: Via e-mail verzenden: 0llayoutDataDriven

1028y
Jozey,
Bijgaand de geselecteerde gebieden nadat we de afstanden van 500 m naar 400 m hebben gehaald.

De locatie "Meerkerk" zoals jij die eerder hebt berekend, ligt ergens in vlak nr. 41 De plek waar ik op doelde is nr. 37 Dan is er ook nog nr. 27 in de buurt bijgekomen.

Deze locaties zouden alle voor "Meerkerk" kunnen doorgaan, zij het dat ze deels in een andere provincie liggen en daarom beter "Noordeloos" genoemd zouden kunnen worden.

Ik weet niet of het zoveel zin heeft om deze locaties nu ook specifiek te gaan doorrekenen. Eerst zou ik willen weten of de discussie die kant uitgaat dat we deze locaties echt moeten
gaan uitwerken om vast te stellen dat de woningen inderdaad aflemaal verder liggen dan bij Herwijnen én of de locaties direct beschikbaar zijn.

Wat wel zinvol is, is of jij kunt inschatten dat de andere plekken dan 41 een gelijkwaardig beeld zouden opleveren. Daarvoor hoef je ze misschien niet 30 uur door de molen te halen?

10z

h[;?l bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is toegezonden, wordt u verzocht dat aan de
afzender te melden en het bericht te verwijderen, De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard ook, die verband houdt met risica's verbonden aan het
efektronisch verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you are requested to inform the sender
and delete the message. The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. TNO accepts no
liability for the content of this e-mail, for the manner in which you use it and for damage of any kind rasuiting from the risks inherent to the electronic transmission of messages.
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van:
Aan:
Cc:
Onderwerp: - RE: tekst ‘over locatie Meerkerk
Datum: vrijdag 6 december 2019 17:20:04
Bijlagen: ., imageQ01.png

Hoi, ;

Nieuwpoort en Goudriaan zijn operationeel ook geheel positief beoordeeld. Samen met Herwijnen zijn dit de enige locaties waar we
verder naar kijken. .

En verder kijken zal zeker worden gedaan, want de stas heeft in de Kamerbrief nu laten optekenen dat ze na dit onderzoek met de
‘decentrale overheden en eigenaren’ gaat overleggen of deze locaties snel beschikbaar zouden kunnen komen... Dat betekent dat we

waarschijnlijk een aantal weken met de gemeente Molenlanden in de weer moeten voordat duidelijk wordt dat ze daar niet zitten te
wachten op iets dat in West Betuwe tot een ware volksopstand heeft geleid.

Ik verwacht dat er dus dinsdag niet zal worden gestemd over het toestemmen met de gevraagde RCR, maar dat dit nadere onderzoek
moet worden afgewacht.

van: 102276 Wob:

o] @tno.nl>

Verzonden: vrudag 6 december 2019 17: 13

Ik was deze dag onder zeil door een andere bespreking, maar ik ben het helemaal metgs._fljv eens. We moeten zeker net zeggen dat TNO
de watertoren heeft weggemodelleeerd, want dat is zeker niet zo.

Als ik de positieve beoordeling lees van Meerkerk zo lees, ben ik ook wel benieuwd wat gezegd wordt over Nieuwpoort en Goudrlaan
Want die twee leken mij beter, zeker v.w.b. invulling boven randstad.

Groeten,

026w |

£

vj@rijksoverheid.nl>

From',;% ek S

Dank voor je reactie. Ik voel me nu vrij om de passage aan te passen. Een verwijzing naar de gewijzigde modellering is dan helemaal
niet nodig ‘

Natuurlijk mag TNO het rapport lezen. Ik zal vanmiddag nog wat wijzigingen aanbrengen en juillie dan ook voorzuen In de lnleldmg
staat tenslotte dat het rapport mede door jullie is gemaakt!

Groet,
IU&

Onderwerp RE: tekst over Iocat|e Meerkerk

105 Weg,

Ik vraag me af of het nodig is om in detail uit te leggen hoe de specifieke watertoren is gemodelleerd. Dus eigenlijk heb ik wel begrip
voor de modificatie JD:2:€. W\

Wat vind je hiervan?

. De locatie Meerkerk, die dicht bij de A27 is gelegen, geeft een vergelijkbaar beeld maar er treedt wel enig dekkingsverlies op ten
gevolge van de nabij gelegen watertoren te Meerkerk. Dit dekkingsverlies is echter betrekkelijk gering, waarmee de locatie operationeel
acceptabel is.

Vriendelijke groet,

fior.
IR
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PS1: ‘operationeel acceptabel’ is eigenlijk een rare woordcombinatie maar ik weet zo snel geen alternatief.

PS2: Mag TNO het document lezen voordat het wordt ingediend?

From:{[0i2 € Wob.© g
Sent: Friday, December 6, 2019 11:22 AM )
To:10.2.:€ Wob ™ -~ "|@tno.nt> 10226 Wob™ -5 ¢

Subject: tekst over locatie Meerkerk

fo:2’ewWab

Bijgaand een tekstfragment uit de beoordeling van de locaties. Hi
daarmee niet zo heel erg eens. Graag jullie input: is het oké om He fe

1Hoor graag,

2zonden. wordt u verzocht dat aan de afzender
udt met risico’s verbonden aan het elgktron:

1 i bestemd Indien u nist o
cht te verwijderen. Ds Staat sanvaardt geen aanspraksiijkheld voor scha
chten,

may centain information that is not intended for you. If you are not the addrasses or 11 this message was
essage. The State accepts no liavifity for damage of any kind resulting from the risks inherent in t

1 of dit bericht abusievelijk aan u
van welke aard ook, die verband

This massa

ent to you by mistaks, you are leqursled inform the sander
and delete

5
he electronic transmiission of messages

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you are requested to

inform the sender and delete the message. TNO accepts no liability for the content of this e-mail, for the manner in which you use it and for damageof any kind resultmg
from the risks inherent to the electronic transmission of messages.
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Van:

Aan: 2.6

Onderwerp: RE: Beschrijving CARPET en PERSEUS
Datum: maandag 9 december 2019 10:11:33

Ja, het downloaden is gelukt. En na enig gedoe heb ik ze ook ergens kunnen onderbrengen in
een map van mij. . .

Dank,

fuzy




it
iy,

L

by

W
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Subject: RE: vvgb's in relatie tot Herwijnen

Hallo F&57e

Ja, die plaatjes zou ik nog wel graag krijgen omdat “men” nu eenmaal een uniforme uitstraling
wil van de plaatjes in het rapport. Dus als dat lukt, graag.

Ik ga vandaag proberen het rapport grotendeels aan te passen op het voor de kerst geleverde
commentaar (ik heb in de vakantie ook twee weken lang helemaal niets gedaan... het zat er
gewoon niet in). Vrijwel direct na het weekend moet dat wel zo'n beetje klaar zijn om de
rapporten eind volgende week naar de Kamer te kunnen sturen.

Groet,
024

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was
sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. TNO accepts no liability for the
content of this e-mail, for the manner in which you use it and for damage of any kind resulting from the risks inherent to
the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemnd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is
toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen
aansprakelijkheid voor schade, van welke aard ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch verzenden van
berichten

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent to you
by mistake, you are requested io inform the sender and delete the message. The State accepts no liability for damage of any kind
resuiting from the risks inherant in the electronic transmission of messages.
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Van: ;T(TZ 6 Wob+"]

Aan: 102.e Wobﬂﬂ;g., Wob::
Cc: i10 2.eWob "
Onderwerp: Line of sight kaart Nleuwpoort
Datum: dinsdag 21 januari 2020 00:08:00
HaIIo j0zew

Bij het voor de zoveelste keer doorlopen van ons locatieonderzoeksrapport, stuitte ik op een
rare fout. In de bijlage waarin ik alle Line-of-sight-kaarten heb samengebracht, blijk ik één
kaart te hebben vervangen door een andere... De LoS-kaart van Nieuwpoort (met het bereik
over Nederland met uitzondering van Wier) heb ik blijkbaar verW|sseId met die van Berg
Ambacht. Die laatste staat er nu twee keer in..

Een knappe jongen die dat ontdekt, maar dit is natuurlijk niet de bedoeling. Er moet iets zijn
misgegaan bij het kopiéren naar dit bestand. Ik heb de kaart wél in het hoofdrapport zitten,
maar dan zonder schaalstok en toelichting met data... Ik kan die dus niet even kopiéren.

Het probleem is dat ik jouw bestanden die je met een link naar mij hebt opgestuurd niet heb
opgeslagen... ik kan dus niet in mijn eigen mappen dat basisbestand even ophalen.

Daarom moet ik je tot mijn schande vragen of je die ene line of sight-kaart van Nieuwpoort (NL
ex Wier) nog een keer naar mij wil sturen... Ik kan die dan nog vandaag inplakken in de bijlage.

Zou dat vandaag nog kunnen?

Groet,
o

£
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Van: ;”"’i
Aan: {102eWob C T T
Onderwerp: 17JA_047 Ruksvastgoedbedruf MeetSerwce KB
Datum: donderdag 26 januari 2017 11:07:42
Bijlagen:

17JA 937 Ruls;vagggggpgg[ MeetServiceHerwijnen.pdf

_ Hierbij ons voorstel voor de inspectie van de kathodische bescherming 2017, tankinstallaties
locatie radarstation Herwijnen.
Met vriendelijke groet
10:2.g Wob ™ ]

Voor afdeling mspectue
cid:image001.jpg @01D1EEF5.55C6DFBO

34, The Netherlands

10:2.gWob, .":* . "-F
Tel:10.2:g Wob- ]
Kamer van Koophandel regio Haaglanden: {10:2:g Woly
BTW nummer: 10,27 Wob- ~

Mail: 10:2:g'Wob ™"
web:{10:2:g;WWob
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van: e . )

Aan: 10.2.6 Wob SR
Onderwerp: Aanbiedingsbrief-nieuwbouw-Radartoren CONCEPT
Datum: woensdag 25 januari 2017 13:40:03

Bijlagen: nbiedi rief-nieuwbouw-R oren.doc
Hoigu.z.'e‘w i

Ben je het eens met de brief? Nu is het wachten op onze Overste om alle nog ontbrekende

{°2°"% Daarna kan ik hem pas indienen.




Rijksvastgoedbedrijf

Koninkrijksrelaties

> Retouradres Postbus 90004, 3509 AA Utrecht ~

Inspectie Leefomgeving en Transport
Domein Afval Industrie Bedrijven
Vergunning Verlening Defensie
Postbus 16191

2500 BD Den Haag

Datum 25 januari 2016
Betreft Aanvraag Omgevingsvergunning nieuwbouw Radartoren
Herwijnen (38H02), P1004168

Geachte heer/mevrouw,

In verband met realisatie van de nieuwbouw Radartoren te Herwijnen (38H02),
doe ik u hierbij een aanvraag Omgevingsvergunning voor de activiteit bouwen
toekomen.

De aanvraag is via het Omgevingsloket Online (nr. 2744239) ingediend.

Over deze aanvraag hebben wij op 12 januari j.I. uitgebreid overleg met u
gevoerd. De noodzaak voor deze radartoren is uitgebreid besproken. In het kader
van NAVO en nationale luchtruimbewaking zijn in Nederland twee radarsensoren
(type Medium Power Radars (MPR's)) opgesteld, waarvan één in Wier en één in
Nieuw Milligen. Beide sensoren ondersteunen tevens het oefenen van m|I|ta|re
luchtoperaties in de nationale oefengebleden

De MPR’s zijn 3D Iangeafstandsradars, gespecialiseerd in de waarneming vannon-
codperatief luchtverkeer. De radars maken hiervoor 24/7 deel uit van het NAVO
luchtverdedigingstelsel. De MPR 's ondersteunen het waarnemen, het bewaken en
verdediging van het luchtruim, zowel in nationaal als internationaal in Navo-
verband. Denk hierbij aan onder meer aansturing van de Quick-Reaction-Alert
(QRA) en detectie van gekaapte viiegtuigen.

Beide MPR'’s zijn inmiddels meer dan 40 jaar oud en hun operationele levensduur
ruim overschreden. Als gevolg daarvan zijn substantiéle
instandhoudingsproblemen met beide sensoren geconstateerd. Bij uitval van beide
sensoren verliest Nederland haar nationale vermogen om de nationale
luchtverdedigingsbeiangen met radarbeelden te ondersteunen. '

Om dit te voorkomen is defensie in 2008 gestart met het project ‘Vervanging
MPR’, hetgeen in 2014 heeft geresulteerd in een contract met Thales Nederland
voor de vervanging van beide MPR’s door twee moderne SMART-L EWC GB
sensoren. Om het totale dekkingspatroon boven Nederland te verbeteren is daarbij

besloten om de MPR in Nieuw Milligen te vervangen met een SMART-L in Herwijnen.
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Ministerie van Binnenlandse Zaken en

Rijksvastgoedbedrijf
Directie Vastgoedbeheer
Afdeling Klant- &
Vastgoedmanagement

Herculeslaan 1

3584 AB Utrecht

Postbus 90004

3509 AA Utrecht
Nederand

www . rijksvastgoedbedrijf.nl

Contactpersoon

Ons Kenmerk
2017004532

Uw brief (kenmerk)

Bijlagen

Het Rijksvastgoedbedrijf is
een uitvoeringsdienst van het
Rijk die op 1 juli 2014 is
ontstaan uit een fusie van vier
vastgoeddiensten: de Dienst
Vastgoed Defensie, de
Rijksgebouwendienst, het
Rijksvastgoed- en
ontwikkelingsbedrijf en de
directie Rijksvastgoed.
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Rijksvastgoedbedrijf
Directie Vastgoedbeheer

Afdeling Klant- &

Vastgoedmanagement

Gezien het nationale belang om 24/7 over ten minste één sensor te beschikken die
geschikt is om non-codperatief luchtverkeer waar te nemen, en het in de tijd
toenemende risico dat beide MPR’s niet meer inzetbaar- zijn, is het van groot
belang dat de eerste SMART-L EWC GB, op Herwijnen, tijdig kan worden geplaatst.

Hiervoor is het dringend noodzakelijk dat de vergunningsprocedures worden
ingekort tot een minimale doorlooptijd en dat de behandeling van deze procedure
zo optimaal mogelijk verloopt.

Om misverstanden en vertraging bij de betaling van legeskosten te voorkomen
dient u op de hierop betrekking hebbende factu(u)r(en) het referentienummer
van deze brief en het projectnummer P1004168 te vermelden.

Het factuuradres is: Rijksvastgoedbedrijf
t.a.v. DVD
Postbus 7500
6460 NE KERKRADE

Uw factuur kunt u ook digitaal aanbieden per e-mail 0.v.v. het referentienummer:

fabk.vastqgoed.en.beveiliging@mindef.nl.

Indien een declaratie digitaal wordt aangeboden mag deze NIET per post worden -
aangeboden.

Mocht u nog vragen ofopmerkmgen hebben, dan kunt u contact opnemen
met 10.2.e Wob. &, Senior medewerker Omgevingsrecht en Private Zaken
bij de Sectie Omgevmgsmanagement bereikbaar onder telefoonnummer

10:2.& Wab.

Ik verzoek u de ontvangst van deze aanvraag te bevestigen en mij de gevraagde
vergunning te verlenen.

Hoogachtend,
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Van:

Aan:

Cc: o

Onderwerp: admlnlstratle bl]

Datum: donderdag 14 november 2019 14:30:56
Bijlagen: . VO! herwiinen.

Heren, hierbij de data verantwoording tot zo ver
Met vriendelijke groet,
10:2'e Wob

Adi/isetjrréeografische Informatie
Sectie Vastgoedinformatie / Afdeling Klant- en vastgoedmanagement

Directie Vastgoedbeheer | Afdeling Klant- en vastgoedmanagement
Rijksvastgoedbedrijf
Ministerie van Binnenlandse Zaken en Koninkrijksrelaties

Postbus 16169 | 2500 BD | Den Haag

Het Rijksvastgoedbedrijf zet vastgoed in voor de realisatie van rijksoverheidsdoelen, in
samenwerking met, en met oog voor de omgeving. -
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Van:

Aan: D.2.e: B ’

Onderwerp: Afschrift openbaar register Hyp4 dl 67935 nr 67 Leveringsakte.pdf
Datum: donderdag 11 juni 2020 14:32:10

Bijlagen:

Afschrift openbaar register Hyp4 dl 67935 nr 67 Leveringsakte.pdf
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., -|@tno.nl>

« |@rijksoverheid.nl>

Onderwerp RE accreditatic gegevens SPOED
Urgentie: Hoog

Het gaat er volgens mij niet om of de metingen geaccrediteerd zijn. In-situ metingen zijn inderdaad
onvoorspelbaar.

In mijn visie is het voor nu belangrijk vast te kunnen stellen dat ze geaccrediteerd zijn voor het doen van EM-
metingen (zoals EMC)” Want het gaat er mijn inziens om duidelijk te hebben dat vakkundig gemeten is, met
gekalibreerde apparatuur cn goede coaxkabels & antennes geschikt voor het frequentiebereik. Om zo te kunnen
weerleggen dat, zoals de aantijging suggereert, dat de metingen zijn uitgevoerd door een niet-geaccrediteerde
instantie en daarmee de metingen onvakkundig zijn uitgevoerd en dus onbruikbaar.

Er ligt een aantijging op tafel aan het adres van TUV dat zij onvakkundig zijn en dus ongeschikt om {iberhaupt
dergelijke metingen uit te kunnen voeren. Dus mijn verzoek aan TUV is niet op de offertetekst te letten en te

-reageren maar inhoudelijk op deze aantijging te reageren. Voor TUV is het belangrijk op de volgende
aantijgingen te reageren:

De referentiemetingen in Herwijnen in opdracht van Rijksvastgoedbedrijf zijn blijkbaar niet gedaan door
een geaccrediteerd testinstituut op dit gebied. Dit valt af te leiden uit een verwijzing van het Antennebureau; een
organisatie is dan getoetst op de kwaliteit van de meetapparatuur, het kennisniveau van het personeel en het op
orde hebben van de procedures. Een geaccrediteerde organisatie is dus in staat om een goede meting uit te
voeren. Volgens de Raad voor Accreditatie is TUV Rheinland dat blijkbaar niet op dit specialisatiegebied.

- Alle metingen in herwijnen zijn uitgevoerd door niet geaccredlteerde mstantle Daarmee is TNO
onderzoek waardeloos.

BVD!
M.vr.gr.

Electromc Defence

‘ TLTBZeW"b
M{10.2.e Wob ;.
E 10 2.e Wobl@tno.n!
Location ’

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this

message was sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. TNO

accepts no liability for the content of this e-mail, for the manner in which you use it and for damage of any kind
- resulting from the risks inherent to the electronic transmission of messages.
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----- Original Message-----
From: 19 2 e WOb. T

Sent: vrudag 14 februari 2020 15: 38 o :
L J@monl>,§102€w05 i j@tno.nl>

- |@rijksoverheid.nl>

To:10.2.€:Wob. -
Subject: FW: accredltatle gegevens SPOED

Ter info. _
Jullie kennen toch ook geen geaccrediteerde organisatie voor het veldwerk?
Gr

1026

Verzonden met BlackBerry Work(www blackberry com)
Van: 510 2.e Wob .+ ¢ : C
Verzonden 14 feb 2020 i1 37 .
Aan:{ e “d @rijksoverheid.nl>
Onderwerp RE: accredltatle gegevens SPOED

%, |@nl.tuv.com>

02 e Wob

Op de volgende pagina kan je onze scope inzien:

WWW Ve y _en i rigi 4-sc 5 2
De metingen zijn niet uitgevoerd onder accreditatie (zoals ook aangegeven op de offerte) De reden dat we dit
soort metingen niet onder accreditatie uitvoeren is dat we met dit soort metingen de omgeving niet onder
controle hebben zoals we dit in ons lab wel hebben.
Hierdoor is het mijns inziens niet mogelijk deze meting onder accreditatie te brengen.
Ik zal niet weten of er labs zijn die dit wel onder accreditatie aan kunnen bleden in Nederland

Met vrlendelljke groet / Kmd regards

102

[cid:image001 .png@O 1D3D599.4E593CA0]

E-Mail :#0: 2‘~e

Website: www.tuv. com/nl<hﬁp__[[3m_wl,m.ggm[nl>
Phone %10? \wa
Direct ‘10 2. e WO? )
TUV Rheinland Nederland B.V.
Headoffice:

P.0O. Box 2220, 6802 CE ARNHEM
Westervoortsedijk 73, 6827 AV ARNHEM
The Netherlands

www.tuv.com/nl<http://www.tuv,com/n{>

Business Field Electrical:
Eiberkamp 10

9351 VT Leek

The Netherlands

The information contained in this communication is confidential and may be legally privileged. It is intended
solely for the use of the individual or entity to whom it is addressed and others authorized to receive it. If you
are not the intended recipient you are hereby notified that any disclosure, copying, distribution or taking any
action in reliance on the contents of this information is strictly prohibited and may be unlawful. TUV Rheinland
Nederland B.V. is neither liable for the proper and complete transmission of the information contained in this
communication nor for any delay in its receipt. TUV Rheinland Nederland B.V. is a tradename of the private
limited liability company in accordance to the Laws of the Netherlands. TUV Rheinland Nederland B.V. is
registered in the trade register of the Dutch Chambers of Commerce under registration number 27288788.
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10.2.e VWob -~ - < J@rijksoverheid.nl>
Verzonden donderdag 13 februarl 3020 17:58

Aan: 10.2ie’Wob ™~
Onderwerp: accredltatle gegevens SPOED
Urgentie: Hoog

o @nl.tuv.c0m>

"Beste 1T0u2”é_WQB
We hebben er eerder contact over gehad maar ik kan het niet zo gauw vinden. Maar het klopt toch dat jullie een
van de weinige geaccrediteerde bedrijven in NL zijn voor het meten van EM? Zou je mij daar wat meer
informatie over kunnen toe sturen? Het heeft nogal spoed ivm vragen vanuit de politiek. Op jullie website staan,
onder EM-metingen, de volgende logos

[bttp://www tuv-eps.com/Images/img_iso.png}

[Visit TUVdotCOM] <mmumm@mmmmm&wmm

Heeft de NL Raad van Accreditatie deze certificering afgegeven of de Duitse collegas?
Ik hoor het graag.
Vrlendeluke groet

Cluster Ruimte | Sectie Omgevingsmanagement

Afdeling Klant- en Vastgoedmanagement | Directie Vastgoedbeheer

Rijksvastgoedbedrijf

Mlmstene van Binnenlandse Zaken en Komnkrukrelatles Statlonsplem West 301 6811 KM | Arnhem | Postbus

rijksoverheid.nl>

J/www rijksv

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht
abusievelijk aan u is toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwijderen.
De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard ook, die verband houdt met risico's
verbonden aan het elektronisch verzenden van berichten. ‘

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this
message was sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. The State
accepts no liability for damage of any kind resulting from the risks inherent in the electronic transmission of
messages.
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Van:

Aan:

Cc: 0:2:e-Wot

Onderwerp: RE: accreditatie gegevens SPOED
Datum: vrijdag 14 februari 2020 16:18:57
Prioriteit: Hoog

Het gaat er volgens mij niet om of de metingen geaccrediteerd zijn. In-situ metingen zijn inderdaad
onvoorspelbaar, '

In mijn visie is het voor nu belangrijk vast te kunnen stellen dat ze geaccrediteerd zijn voor het doeh van EM-
metingen (zoals EMC). Want het gaat er mijn inziens om duidelijk te hebben dat vakkundig gemeten is, met
gekalibreerde apparatuur en goede coaxkabels & antennes geschikt voor het frequentiebereik. Om zo te kunnen
weerleggen dat, zoals de aantijging suggereert, dat de metingen zijn uitgevoerd door een niet-geaccrediteerde
instantie en daarmee de metingen onvakkundig zijn uitgevoerd en dus onbruikbaar.

Er ligt een aantijging op tafel aan het adres van TUV dat zij onvakkundig zijn en dus ongeschikt om tiberhaupt
dergelijke metingen uit te kunnen voeren. Dus mijn verzoek aan TUV is niet op de offertetekst te letten en te
reageren maar inhoudelijk op deze aantugmg te reageren. Voor TUV is het belangrijk op de volgende
aantijgingen te reageren:

De referentiemetingen in Herwijnen in opdracht van Rijksvastgoedbedrijf zijn blijkbaar niet gedaan door.
een geaccrediteerd testinstituut op dit gebied. Dit valt af te leiden vit een verwijzing-van het Antennebureau; een
organisatie is dan getoetst op de kwaliteit van de meetapparatuur, het kennisniveau van het personeel en het op
orde hebben van de procedures. Een geaccrediteerde organisatie is dus in staat om een goede meting uit te
voeren. Volgens de Raad voor Accreditatie is TUV Rheinland dat blijkbaar niet op dit specialisatiegebied.

- Alle metingen in herwijnen zijn uitgevoerd door niet geaccrediteerde instantie. Daarmee is TNO
onderzoek waardeloos.

§1’6 e Wob

Electromc Defence

E10 4 e WOb @tno.nl

Locatlon

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this
message was sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. TNO
accepts no liability for the content of this e-mail, for the manner in which you use it and for damage of any kind
resulting from the risks inherent to the electronic transmission of messages.
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4t ‘;]@rij ksoverheid.nl>

Sent: vrudag 14 februarl 2020 15:38 :
\Waob: - |@tno.nl>

To:10.2.€ Wipr et p]@tnonl>; 10:2.€ Wob,
SubJect Fw: accredltatle gegevens SPOED
Ter info.
Jullie kennen toch ook geen geaccrediteerde organisatie voor het veldwerk"
Gr
fufj'”;
Verzonden met_@lackBerry Work(www blackberry com)
van: 10:2.6 Wob~* ﬂ@nl.tuv.com>
Verzonden: 14 feb. 2020 ll 37 R
_ Aan: s‘@ 2“*6 Wob =% s et @rijksoverheid.nl>
Onderwerp RE: accreditatie gegevens SPOED
H “ 1029
" Op de volgende pagina kan je onze scope inzien:
JIwww I/system/scope | / igi 484- ¥4 25

De metingen zijn niet uitgevoerd onder accreditatie (zoals ook aangegeven op de offerte) De reden dat we dit .
soort metingen niet onder accreditatie uitvoeren is dat we met dit soort metingen de omgeving niet onder
controle hebben zoals we dit in ons lab wel hebben.

Hierdoor is het mijns inziens niet mogelijk deze meting onder accreditatie te brengen.

Ik zal niet weten of er labs zijn die dit wel onder accreditatie aan kunnen bieden in Nederland.

Met vrlendeluke ‘groet / Kmd regards

10z

[cid:image001.png@01D3D3599.4E593CA0]

E-Mail :10.2.e Wob: : J@nl.tuv.com>
Website: www.tuv. com/nl< JIwww tuv.com/nl>
Phone e
Direct :j VOl
TOV Rhemland Nederland B V.
Headoffice:
P.O. Box 2220, 6802 CE ARNHEM
Westervoortsedijk 73, 6827 AV ARNHEM
The Netherlands ,
www.tuv.com/nl<http://www.tuv.com/nf>

’

Business Field Electrical:
Eiberkamp 10

9351 VT Leek

The Netherlands

The information contained in this communication is confidential and may be legally privileged. It is intended
solely for the use of the individual or entity to whom it is addressed and others authorized to receive it. If you
are not the intended recipient you are hereby notified that any disclosure, copying, distribution or taking any
action in reliance on the contents of this information is strictly prohibited and may be.unlawful. TUV Rheinland
Nederland B.V. is neither liable for the proper and complete transmission of the information contained in this
communication nor for any delay in its receipt. TUV Rheinland Nederland B.V. is a tradename of the private
limited liability company in accordance to the Laws of the Netherlands. TUV Rheinland Nederland B.V. is
registered in the trade register of the Dutch Chambers of Commerce under registration number 27288788.
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van:10.2.€ Wob .- . @rijksoverheid.nl>
Verzonden: donderdag 13 februan 2020 17 58 '
Aan:{10.2.e Wob e s one e ss | @nluv.com>

Onderwerp accredltatle gegevens SPOED .
Urgentie: Hoog

Beste 10°2%€; 053

We hebben er eerder contact over gehad maar ik kan het niet zo gauw vinden. Maar het klopt toch dat jullie een
van de weinige geaccrediteerde bedrijven in NL zijn voor het meten van EM? Zou je mij daar wat meer
informatie over kunnen toe sturen? Het heeft nogal spoed ivm vragen vanuit de politiek. Op jullie website staan,
onder EM-metingen, de volgende logos

[http:/Awww tuv- / i i ]

Heeft de NL Raad van Accreditatie deze certificering afgegeven of de Duitse collegas?
Ik hoor het graag.

Vriendelijke groet,
7 —-—"W T

10.2.e:Wob-_

Afdeling Klant- en Vastgoedmanagement 1 Dlrectle Vastgoedbeheer

Rijksvastgoedbedrijf

Ministerie van Binnenlandse Zaken en Koninkrijkrelaties Stationsplein West 3016811 KM | Arnhem | Postbus
1616912500 310 R0T S CET-1 O N '

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht
abusievelijk aan u is toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwijderen.
De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard ook, die verband houdt met risico’s
verbonden aan het elektronisch verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this
message was sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. The State
accepts no-liability for damage of any kind resulting from the risks inherent in the electronic transmission of
messages.
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We hebben er eerder contact over gehad maar ik kan het niet zo gauw vinden. Maar het klopt
toch dat jullie een van de weinige geaccrediteerde bedrijven in NL zijn voor het meten van EM?
Zou je mij daar wat meer informatie over kunnen toe sturen? Het heeft nogal spoed ivm vragen

vanuit de politiek. Op jullie website staan, onder EM-metingen, de volgende logos

Heeft de NL Raad van Accreditatie deze certificering afgegeven of de Duitse coliegas?
Ik hoor het graag.
Vriendelijke groet,

Cluster Ruimte | Sectie Omgevingsmanagement

Afdeling Klant- en Vastgoedmanagement | Directie Vastgoedbeheer
Rijksvastgoedbedrijf

Ministerie van Binnenlandse Zaken en Koninkrijkrelaties

Stationsplein West 30 1 6811 KM | Arnhem |
Postbus 16169 | 2500 BD | Den Haag |

Dit bericht kan informaiie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusieveliik aan u is
toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen
aansprakelijkheid voor schade. van welke aard ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch verzenden van
berichten. .

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent to you
by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. The State accepts no liability for damage of any kind
resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.
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Van:

Aan: i e

Onderwerp: overzicht aangedragen alternatieven radar
Datum: donderdag 5 december 2019 14:09:31

Bijlagen: verzich ragen alternatieven radar j
. verzich It l ieven radar.

Ik heb het fettertype veranderd en een nog hogere kwaliteit ingesteld. Ook nog een pdf
bijgevoegd. Veel beter dan dit kan het niet worden. Ging het nu om de scherpte of de grootte
" van.de letters?

Gr.
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by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. The State accents no liability for damage of any kind
resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.
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HOOFDSTUK | INLEIDENDE BEPALINGEN

Artikel 1 ) Begripsomschrijvingen

In dit plan wordt verstaan onder:

1.

10.

1.

12.

het plan:

het bestemmingsplan Middengebied Herwijnen-Vuren, venat in
de plankaart en in deze worschriften, met de daarbij behoren-
de ontwikkelingskaanl die als bijlage bij het plan is gevoegd,
de plankaart:

de van het plan deel uitmakende en als zodanig gewaarmerkte -

plankaart (nr. 31-103-20);

agrarische bedrijvgheid:

bedrijvigheid, geheel of overwegend gericht op het bedrijfsmatig
voortbrengen van agrarische produkten door het telen van ge-
wassen en/of het houden van dieren;I onder agrarische bedrij-
vigheid is hier niet begrepen glastuinbouw; )
agrarisch hulpbedrijf:

een niet-industrieél bedrijf, dat is gericht op het leveren van die-
ren, goederen en diensten aan agrarische bedrijven danwel op
het verwerken of opslaan van dieren en goederen, die atkom-
stig zijn van agrarische bedn‘jvenl

ander bouwwerk:

een bouwwerk, geen gebouw zijnde;

ander werk:

een werk, geen bouwwerk zijnde;

bebouwing: .

één of meer gebouwen en/of andere bouwwerken;
bebouwingspercentage:

de opperdakte van de bebouwing I)innen een bestemmings-
vak, uitgedrukt in een percentage van de opperdakte van dat
vak; ’

bedrijfs- of dienstwoning:

een woning in of bij een gebouw of op of bij een terrein, kenne-
lijk slechts bestemd woor één persoon, gezin of andere groep
van personen, van wie huisvesting daar, gelet op de bestem-
ming van het gebouw of terrein, noodzakelijk is;

bestaande woning, situatie, bebouwing, plaats, afmetingen,
percentage:

de woning, situatie, bebouwing, plaats, afmeting, percentage,
zoals die/dat op het tijdstip van terinzagelegging van het ont-
werp van het plan bestaat of rechtens mag bestaan;
bestemmingsgrens:

een op de plankaart als zodanig aangegeven lijn, die de grens

. vormt tussen bestemmingsyvakken;

bestemmingsJak:
een op de plankaart door bestemmingsgrenzen omsloten Mak
van gronden met eenzelfde bestemming;
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

bijgebouw:

een niet wor bewoning bestemd gebouw, dat een ge-
bruikseenheid vormt met en dienstbaar is aan een woning, zo-
als een gara-ge, huishoudelijke bergruimte of hobbyruimte;
boogkas:

een transparante afdekking van gewassen }net een hoogte van
maximaal 1 m, geen bouwwerk zijnde;

bouwen:

" het plaatsen, het geheel of gedeeltelijk oprichten, vernieuwen

of veranderen en het vergroten van een bouwwerk;

bouwperceel: )

een op de plankaart door een grens van een bouwperceel om-
geven opperdakte van gronden, waar gebouwen zijn toege-
staan;

bouwwerk:

elke constructie van enige omvang van hout, steen, metaal of
ander materiaal, die hetzij direct of indirect met de grond ver-
bonden is, hetzij direct of indirect steun vindt in of op de grond;
detailhandel:

het bedrijfsmatig te koop aanbieden, waaronder de uitstalling

.ten verkoop, het verkopen en/of leveren van goederen voor ge-

bruik, verbruik of aanwending overwegend anders dan in de uit-
oefening van een beroeps- of bedrijfsactivteit; onder detailhan-

~ del is hier geen horeca begrepen;

extensieve openluchtrecreatie:

vormen van recreatief medegebruik van het agrarisch enof na- . .

tuurgebied door middel van al dan niet aangelegde en aanwe-
zige woorzieningen, waarbij de recreatie geen specifiek beslag
legt op de ruime, zoals wandel-, ruiter- en fietspaden, vis- en
picknickplaatsen;

gebouw: R

elk bouwwerk, dat een woor mensen toegankelijke owerdekte,
geheel of gedeeltelijk met wanden omsloten ruimte vormt;
grens van een bouwperceef

een op de plankaart als zodanig aangegewen lijn, die door ge-

bouwen niet mag worden owerschreden, tenzij dat krachtens

deze woorschriften is toegestaan;

Thoofdwoonverblijf:

een gebouw of deel van een gebouw dat:

a. door eenzelfde persoon, gezin of andere groep van perso-
nen, als woonverblijf wordt gebruikt op een wijze, die inge-

wolge artikel 24 t/m 31 van de Wet gemeentelijke basis- |
administratie persoonsgegevens, noopt tot inschrijving van

de bewoner(s) in het bewlkingsregister van de gemeente
waarin het gebouw is gelegen, of

b. indien de betreffende persoon, gezin of andere groep van
personen op meer dan één adres woont, het adres is waar
"deze naar redelijke verwachting gedurende een halfiaar de
meeste malen zal overnachten,
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23.

24.

bs.

26.

27.

28.

29.

30.

met dien verstande dat van een gebruik als hoofdwoonverblijf
woorts wordt geacht sprake tezijn, indien buiten het zomersei-

zoen, van 1 mei tot 1 oktober, in een kaldenderjaar ter plaatse .

meer dan 70 maal nachtwvenerblijf wordt gehouden en door be-
trokkene . niet aannemelijk is of kan worden gemaakt, dat el-
ders over een hoofdwoonwerblij kan worden beschikt;

intensieve veehouderij:

agrarische bedrijvgheid bestaande uit veehouderij, die functio-
neel geheel of hoofdzakelijk niet athankelijk is van de ter plaat-
se bij het bedrijf behorende grond als agrarisch produktiemid-
del, te weten een fokkerij, houderij en/of mesterij van pluimwee,
varkens, pelsdieren en kalveren;

kampeermiddeif

een tent, tentwagen, kampeerauto of caravan dan wel enig an-
der onderkomen of ander woertuig of gewezen woertuig of ge-
deelte daarnan, voorzover geen bouwwerk zijnde waarvoor inge-
wlge artikel 40 van de Woningwet een bouwwvergunning vereist

is; een en ander worzower deze onderkomens of woertuigen - .

geheel of ten dele blijvend zijn bestemd of opgericht dan wel
worden of kunnen worden gebruikt voor recreatief nachtverblijf;
kas:

een gebouw, waanan de wanden en het dak woornamelijk be-

staan uit glas of ander lichtdoorlatend materiaal, dienend tot

het kweken, trekken, vermeerderen, opkweken of verzorgen .

van wruchten, bloemen, groenten, planten of bomen;
loonwerkbedrijf _

een bedrijf, dat is gericht op het verlenen van diensten aan
(agrarische) bedrijven met behulp van werktuigen;

onderkomen: )

een voor erblijf geschikt, al dan niet aan zijn bestemming ont-
trokken, vaar- of wertuig, ark of caravan, worzower dat/die niet
als een bouwwerk is aan te merken, alsook een tent;
oorspronkelijke woning: ’

de woning, zoals die is of mag worden gebouwd overeenkom-
stig de eerste daarwoor werleende bouwvergunning of anders-
zins rechtens; '

paardenbak:

een niet overdekt terrein ingericht ten behoeve van het paardrij-

den, met daarbij behorende worzieningen;

peil:

1. wor gebouwen waarnvan de hoofdtoegang direct aan een
weg grenst:
de hoogte van die weg ter plaatse van die hoofdtoegang;

2. in andere gevallen:
de gemiddelde hoogte van het aansluitende afgewerkte
maaiveld] :

. recreatiewoning: .

een gebouw .of deel van een gebouw, uitsluitend bestemd om
te dienen als recreatief woonverblijf voor een persoon, gezin of
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andere groep van personen, die hun hoofdwoonverblijf elders
hebben; ‘

32. Jeksinrichting:

33.

35.

36.

37.

een inrichting, bestaande uit een of meer woor publiek toegan-
kelijke, besloten ruimten, waarin bedrijfsmatig of op een daar-
mee ‘ergelijkbare wijze, tegen betaling seksuele handelingen
met een derde worden werricht of vertoningen van erotisch-
pornografische aard plaatsvinden; onder een hierwoor bedoelde
inrichting worden in elk geval verstaan: een bordeel, seksbios-
coop, seksautomatenhal, sekstheater, parenclub en erotische-
massagesalon, al of niet in combinatie met elkaar;
tuincentrum:

een detailhandelsvestiging, met daarbij behorende kwekerij, in
kwekerijproducten, zoals planten, bollen, bloemen, heesters
en bomen, in artikelen voor tuinaanleg en -inrichting en in be-
nodigdheden woor huisdieren, een en ander met bijbehorende
producten en artikelen hoofdzakelijk voor onderhoud en verzor-
ging;

tunnelkas |

een bouwwerk woorzien van een bedekking van lichtdoorlatend
kunststof ten behoeve van het kweken en telen van gewassen]
verbindingsteken:

teken waarmee op de plankaart wordt aangegeven dat de
daardoor verbonden gebiedsdelen als één worden aangemerkt;
voorgewvel: .

de naar de weg gekeerde gevel van een gebouw of, indien het

een gebouw betreft met meer dan één naar de weg gekeerde o
gewel, de gewel die kennelijk als zodanig moet worden aange-

merkt;

"vrij" beroep: . )

een beroep of de beroepsmatige verlening van diensten op ad-
ministratief, juridisch, medisch, therapeutisch, kunstzinnig,
ontwerptechnisch of hiermee gelijk te stellen terrein.
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Artikel

2

Wijze van meten en berekenen

Bij de toepassing van deze woorschriften wordt als wolgt gemeten en
berekend:

a.

de goothoogte van een gebouw:

Iranaf peil tot de bovenkant van goot, boeiboord of daarmee ge-

lijk te stellen constructiedeel:

1. van het gebouw of

2. van de dakkapel- of -kapellen, aan die zijde van een ge-
bouw waar de gezamenlijke breedte daarvan meer dan
50% bedraagt van de gezamenlijke breedte van de gewels
aan de betreffende zijde;

in het geval van.een gebduw zonder aanwijsbare goot, boei-

boord of daarmee gelijk te stellen constructiedeel, wordt onder

de toelaatbare goothoogte van dat gebouw verstaan de toelaat-

bare hoogte;

de hoogte van een bouwwerk: '

vanaf peil tot het hoogste punt van het bouwwerk, aan dat

bouwwerk bewestigde ondergeschikte delen, zoals liftschach-

ten, schoorstenen, Maggemasten en antennes niet meegere-

kend;

de inhoud van een gebouw:

tussen de bowenzijde van de begane grondvoer, de buitenzijde

van de gewels erv/of de harten van scheidsmuren en de buiten-

zijde van de daken en dakkapellen;

de oppendakte van een ander bouwwerk:

de horizontale projectie van alle delen van het bouwwerk bin-

nen de omtrekslijn;

de opperdakte van een gebouw:

ter hoogte van de bowenzijde van de begane grondJoer, tussen

de buitenzijde van de gewels en/of de harten van scheidsmuren.
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Artikel 3 Dubbeltelbepaling

Om aan de in het pian gestelde vereisten te wldoen, komen geen
gronden of bouwwerken in aanmerking, die afkomstig zijn van een .-
ander terrein, voorzowver op dat terrein daardoor een situatie ontstaat
die in strijd is met het plan]
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HOOFDSTUK I

Artikel

4

BESTEMMINGEN

Agrarisch gebied

Doeleinden

De op de plankaart als "Agrarisch gebied" aangewezen gronden

zZijn bestemd voor: i
a. agrarische bedrijigheid, met dien verstande dat intensieve
veehouderif behoudens als fevenactiviteit, uitsluitend is toe-

gestaan binnen bouwpercelen met op de plankaart de aandui- -

ding "intensieve veehouderij toegestaan”, :
b. -instandhouding van de waardewlle onderdelen van de Nieuwe

Hollandse Waterlinie in de vorm van groepsschuilplaatsen, ka-

zematten en inundatiemiddelen, woorzower de gronden op de
plankaart als “cultuurhistorisch waardevol I)bject" zijn aange-
duid, er »

c. ijsbaan, worzower de gronden op de plankaart ais "ijsbaan toe-
-gestaan” zijn aangeduid.

Toegestane bouwwerken

Binnen elk bouwperceel op de gronden als bedoeld in lid 1, mag
uitsluitend worden gebouwd de bij één agrarisch bedrijf behorende
bebouwingi waarvan de noodzaak voor een doelmatige agrarische
bedrijfswoering is aangetoond. Onder die bebouwing zijn begrepen

ten hoogste één woning, zijnde de bedrijfswoning, en daarbij beho- .
. rende bijgebouwen, tenzij het bouwperceel op de plankaart is aan-

geduid met "zonder bedrijfswoning".I

Buiten bouwpercelen mogen uitsluitend worden gebouwd:

a. in totaal ten hoogste twee weldschuren en schuilgelegenheden

’ bij eenzelfde agrarisch bedrijf, op ten minste 500 m rij-afstand
van het bouwperceel van dat bedrijf,

b. andere bouwwerken; hieronder zijn niet begrepen bouwwerken
wor mestopslag, andere silo's of windmolens,

c. tunnelkassen, en

d. ten hoogste éen niet voor bewoning bestemd gebouw en ande-

re bouwwerken ten behoeve van een ijsbaan, op de gronden

met op de plankaart de aanduiding "ijsbaan toegestaan”.

Bouwen

Voor het bouwen van bouwwerken als bedoeld in lid 2 en 3, gelden

de wigende bepalingen:

a. de gezamenlijke opperdakte van gebouwen ten behoewe van
intensieve veehouderij mag binnen etk bouwperceel niet meer
dan 1000 m? bedragen, tenzij het betreft een bouwperceel met
op de plankaart de aanduiding “intensieve veehouderij toege-
staan”;
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b. de gezamenlijke opperdakte van gebouwen als bedoeld in lid
3, onder a, mag bij eenzelfde agrarisch bedrijf niet meer danI75
m? bedragen;

c. de gezamenlijke opperdakte van tunnelkassen als bedoeld in
lid 3, onder ¢, mag bij elk agrarisch bedrijf niet meer bedragen
dan 20% van het totale bedrijfsareaal woor teelt in de open
lucht;

d. de oppendakte van het gebouw als bedoeld in lid 3, onder d,
mag niet meer dan 170 m? bedragen;

e. een bedrijfswoning mag uitsluitend worden gebouwd, indien
vaststaat dat binnen hetzelfde bouwperceel ten minste één an-
der gebouw ten behoewe van het betreffende agrarisch bedrijf is
of wordt gebouwd;

, f.  de inhoud van een bedrufswonmg mag niet meer dan 500 m*
' bedragen;

g. de gezamenlijke oppendakte van kassen met een hoogte van
meer dan 1 m, mag binnen elk bouwperceel niet meer dan 300
m? bedragen;

h. de goothoogte van gebouwen en de hoogte van bouwwerken
mogen niet meer bedragen dan daarbij hierna is aangegeven:

bouwwerken max. max.
goothoogte hoogte .

bedrijfswoningen: 6m 10m

bijgebouwen en gebouw als bedoeld in lid 3,

onder d: 3m

gebouwen als bedoeld in lid 3, onder a: I Bm

kassen: 5m

owrige gebouwen: 6m 10m

bouwwerken voor mestopsiag en windmo- - 6m

lens:

silo'sf - 10m

tunnelkassen: - 3m

erf- of terrelnafscheldlngenIachter de voorge-

elrooilijn: - 2m

owerige erf- of terremafschmdmgeri - . 1m

owerige bouwwerken, geen gebouwen zijnde, - 10m

binnen bouwperceel:

bouwwerken, geen gebouwen zijnde, buiten - 2m

bouwperceel: '

i.  het bepaalde in hoofdstuk Il (Bijzondere bepalingen).

Vrijstelling kamperen

5. Burgemeester en wethouders zijn-bewoegd wijstelling te verlenen = -

van het bepaalde in lid 1 en lid 2, ten behoeve van het:

a. binnen een bouwperceel of direct aansluitend bij het bouwper-
ceel gebruiken van gronden wor groepskamperen of als stand-
plaats woor ten hoogste 10 kampeemmiddelen in de periode van
15 maart tot 31 oktober, en voor ten hoogste 15 kampeermid-
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delen in de periode tussen Hemehaart en Pinksteren en de
maanden juli en augustus, en

b. uitsiuitend binnen het bouwperceel bouwen van daarbij beho-
rende, niet voor bewoning bestemde gebouwen, zoals sanitaire
ruimten, en bouwwerken, geen gebouwen zijnde, tot een goot-
hoogte van 3 m en een hoogte van's m,

mits:

- wordt woorzien in een redelijke inpassing van een en ander in
het landschap met behulp van opgaande beplanting, en

- het bepaalde in hoofdstuk Il (Bijzondere bepalingen) in acht
wordt genomen. '

Vrijstelling tweede bedrijfswoning

6. Burgemeester en wethouders zijn bewegd wijstelling te verlenen
van het bepaalde in lid 2, ten behoeve van het bouwen van een -
tweede bedrijfswoning en daarbij behorende bijgebouwen, mits:

- de floodzaak daarvan voor een doelmatige agrarische bedrijfs-
woering is aangetoond, en

- het bedrijf naar omvang en activiteiten duurzaam aan twee vol-
waardige arbeidskrachten een volledige of nagenoeg wlledige
dagtaak biedt.

Voor het bouwen gelden de wlgende bepalingen:

a. de bepalingen in lid 4, ondere, f heni;

b. de afstand van de tweede bedrijfswoning tot/de bestaande be-
drijfsgebouwen mag niet meer dan 20 m bedragen;

c. op geen van de gewels van de woning mag, bij wltooiing, de
geluidsbelasting knige ter plaatse toegestane grenswaarde
krachtens de Wet geluidhinder overschrijden.

Alwrens wijstelling te verlenen, winnen burgemeester en wethou-

ders advies in varI de provinciale dienst betreffende agrarische aan-

gelegenheden.

Vrijstelling hogere silo’y

7. - Burgemeester en wethouders zijn bewoegd, mits de noodzaak voor
een doelmatige agrarische bedrijfswoering is aangetoond, wijstelling
te verlenen van het bepaalde in lid 4, onder h, ten behoewe van het
bouwen van silo's tot een hoogte van 15 m, met inachtneming van -
het bepaalde in hoofdstuk 1l (Bijzondere bepalingen).

Vrijstelling mestopsiag en ander silo’s buiten bouwperceel
8. Burgemeester en wethouders zijn bevoegd, mits:

- de noodzaak voor een doe|mat|ge agrarische bedrijfsvoering is
aangetoond, en

- ingeval van bouwwerken wor mestopslag de situering in de
directe nabijheid van het desbetreflende bouwperceel plaats-
vindt,

vijstelling te verlenen van het bepaalde in lid 3, onder b, ten

behoewe van het, met inachtneming van het bepaalde in hoofdstuk

Il (Bijzondere bepalingen); bouwen van:
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a.. ten hoogste één bouwwerk woor mestopslag bij elk agrarisch -
bedrijf, tot een inhoud van 1000 m* en een hoogte van 5 m;

b. andere silo's dan voor mestopslag, tot een gezamenlijke op-
perdakte van 250 m? bij elk agrarisch bedan en een hoogte
van 2 m.

Procedure bij vrijstelling

9. Bij het werlenen van wijstelling als bedoeld in lid 7 en 8, wordt de
procedure gewlgd, die is venat in Afdeling 3.4 van de Algemene .
wet bestuursrecht.

Wijzigingshevoegdheid verschuiving en vergroting bouwper-
celen
10. Burgemeester en wethouders zijn bewoegd, mits de noodzaak voor
een doelmatige agrarische bedrijfsvoering is aangetoond, het plan -
zodanig te wijzigen, dat de op de plankaart op de gronden als be-
doeld in lid 1, aangegewen grens van een bouwperceel elders op die
gronden wordt aangegeven, zulks volgens de wigende regels:
a. het bouwperceel blijft wor ten minste 50% van de oppendakte
van de daarin begrepen gronden, dezelfde gronden omvatten -
als ten tijde van het onherroepelijk worden van het plan respec-
tievelijk van de wijziging als bedoeld in lid 11; )
"b. geen gebouw mag door het wijzigen buiten het bouwperceel . .
komen te liggen; o
¢. de opperdakte van het bouwperceel mag door het wijzigen tot
I1,5 ha worden vergroot en indien de oppervakte van het bouw-
perceel ten tijde van het onherroepelijk worden van het plan
meer danI1,2 ha bedraagt, mag die oppendakte met ten hoog-
ste 25% worden vergroot;
d. het bepaalde in hoofdstuk lll (Bijzondere bepalingen) wordt in
acht genomen ‘

Wijzigingsbevoegdheid nieuwe bouwpercelen

11. Burgemeester en wethouders zijn bewegd de plankaart te wijzigen
zodanig, dat: op de gronden als bedoeld in lid 1, een of meer nieu-
we bouwpercelen, zonder de aanduiding “intensieve wveehouderij
toegestaan”, worden aangegeven met elk een opperdakte van ten
hoogste 1,5 ha, mits:

- is aangetoond dat het te vestigen bedrijf naar omvang en activi-
teiten aan ten minste één volwaardlge arbeidskracht een wolle-
dige dagtaak biedt,

- is aangetoond dat geen gebruik kan worden gemaakt van een
bestaand, op de plankaart aangeduid bouwperceel,

- is aangetoond dat de te bouwen danwel reeds aanwezige wo-
ning als bedrijfswoning noodzakelljk nsI

- geen onewenredige aantasting plaatsvindt van de cultuurhistori-
sche waarde van de Nieuwe Hollandse Waterlinie, voorzover be-
treft gronden met op de bntwikkelingskaart de aanduiding "ver-
boden kring", '
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- op geen van de gewls van de bedrijfswoning, bij woltooiing, de
geluidsbelasting enige ter plaatse toegestane grenswaarde
krachtens de Wet geluidhinder owerschrijdt, en

- het bepaalde in hoofdstuk lll (Bijzondere bepalingen) in acht
wordt genomen. _

Alvworens te beslissen omtrent wijziging, winnen burgemeester en

wethouders advies in van de provinciale dienst betreffende agrari-

sche aangelegenheden en,I worzower de wijziging gronden betreft - -
met op de })ntwikkelingskaart de aanduiding "verboden kring”, bo-
vendien van de Rijksdienst voor de Monumentenzorg.

Procedure bij wijziging :
12. Bij het wijzigen wordt de procedure gewlgd, die is venvat in Afdeling
3.4 van de Algemene wet bestuursrecht.

Gebruiksbepalingen voor -niet als bouwwerk aan te merken- e o
mestbassins en silo’s
13. Een gebruik als bedoeld in artikel 22, lid 1 (Gebruik van gronden en
bouwwerken), is in ieder geval ook het gebruik van'gronden gelegen
buiten de op de plankaart aangegeven bouwpercelen voor -niet als
bouwwerk aan te merken- mestbassins en silo's.
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